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Reflexions sur le rapport Massey 


JEAN CHAUVIN, M.S.R.C 


ky Rapport Massey est un document public d’intérét cu/turel sur 
L lequel tout le monde a le droit de se prononcer et dont la Société 
royale, comme tout autre organe culturel, a le devoir de s’occuper. » 

\insi parle un collaborateur de la Nouvelle Revue Canadienne a 
propos de l’affaire Groulx-Maheux. La Société Royale a, en effet, 
le droit de prendre position dans cette controverse de caractére 
politique, je dis bien politique, entre une société littéraire et 
qui n’a rien de politique et les sympathisants d'un régime qui en voit 
partout et veut partout en voir. C'est non seulement son droit, mais 
aussi son devoir de détendre, collec tivement, le rapport Massey. Et 
voici pourquoi. Les recommandations capitales de la Commission 
Massey : fondation d’une Bibliothéque nationale et d’un Musée des 
Beaux-Arts; distribution de subventions universitaires et de bourses 
d’étude, lui furent inspirées par la Société Royale méme qui les 
réclame depuis trente ans, et davantage. C’est-a-dire que les réa 
lisations du rapport Massey dans l’ordre artistique, littéraire et 
scientifique, seront, en somme, le fruit et le résultat des mémoires et 
requétes que la Société Royale soumet depuis un quart de siecle, avec 
une louable persévérance, a l'Etat fédéral 

Bret, pour la Société Royale, répudier le rapport Massey, ce serait 
se condamner elle-méme. 

Notez bien qu’en tout ceci je n’engage que ma modeste personne 
et que je nai pas qualité de parler au nom de la Société Royale. Ces 
quelques notes n'ont pour objet que de signaler les avantages, au 
chapitre des beaux-arts, de cette premiére enquéte nationale sur notre 
vie intellectuelle. 

Une offensive imprévue vient d’étre déclenchée contre le rapport 
Massey 


Comment l'expliquer ? De quoi s‘inspire Uhostilité qu'on 
lui manifeste en certains milieux ? 

D'une doctrine politique qui répugne a l’intervention et jusqu’a 
l'existence d’un Etat fédéral, et d'un isolationisme pour le moins 
maladroit qui fera sfrement notre perte 

La phobie de l’intervention fédérale, voire sur le plan culturel, dans 


l 
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le domaine des arts, des lettres et des sciences, vient de notre faiblesse 
et de notre crainte de tout contact étranger. Si nous étions vraiment 
sirs de nous-mémes, avec une foi catholique bien ancrée au coeur, 
comme celle des Frangais pratiquants ou des Anglais convertis, nous 
n’aurions pas a redouter et Aa éviter le commerce des Infidéles. Au 
contraire, nous le rechercherions partout, pour le plus grand avantage 
de nos intéréts matériels. Voyez les Israélites. Comment expliquer la 
puissance de leur groupe ethnique, leur présence envahissante et de 
plus en plus génante pour nous dans l'industrie, le commerce, les 
carriéres libérales ? C'est qu'ils parlent toutes les langues des pays 
qu'ils adoptent et qu’ils ne sont pas assez sots pour refuser d’apprendre 
langlais. C’est qu’ils s’infiltrent dans tous les milieux, les clubs, les 
sociétés ol: nous refusons d’appartenir parce que non-confessionnels. 
Partis d’un ghetto a la conquéte d'un pays, ils nous refoulent, nous les 
premiers conquérants, et par notre seule faute, dans une réserve 
laurentienne. 

On persiste, en certains milieux universitaires, 4 Opposer Ottawa 
a Québec, comme si Ottawa, tel Moscou, était une cité ennemie 
(logée derriére un rideau de fer, —- sans allusion, méme lointaine, a la 
rivi¢re du méme nom !). J’exagére a dessein pour marquer ce qu’a 
d’absurde et de préjudiciable pour nous cette attitude de certains 
polémistes québecois a lendroit d’Ottawa. Qu’en matiére fiscale, 
Québec ou toute autre province, négocie, marchande et maquignonne 
avec Ottawa, c'est trés bien et Québec a mille fois raison de défendre, 
au besoin, ses droits et ses intéréts particuliers contre le pouvoir 
central, mais il ne faudrait pas pousser ce beau zéle au dela du bon 
sens ! 

Pout derniérement, M. Duplessis s'est montré beaucoup plus 
intelligent et réaliste que ses scribes en acceptant les subventions uni 
versitaires du gouvernement fédéral 

D'ailleurs, d’intervention politique fédérale en matié¢re d’art et de 
littérature, il ne peut @tre sérieusement question. Cela n’existe pas. 
« L’ Etat n'est pas fait pour diriger l'art, mais pour le servir », écrivait 
récemment Malraux. C'est ainsi que le pouvoir central a toujours 
entendu son réle. Il n'est pas chez nous d'art officiel et les officiels 


chargés par I’Etat de l’administration des musées, de la propagande 


artistique, de l'achat d’ceuvres d'art et de l’attribution des bourses 
exercent leurs fonctions en toute indépendance, sans se laisser asservir 
ni par les politiciens ni par les groupements ou écoles d'art. 

Rien a craindre de ce cOté. Accordons Al’ Etat fédéral qu’il a toujours 
pratiqué sous ce rapport une politique de stricte autonomie. La Galerie 
nationale du Canada est administrée par neuf gouverneurs ou syndics 
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bénévoles, nommés par le gouverneur général en conseil, ce qui les 
rend parfaitement indépendants du pouvoir politique. De ces neut 


administrateurs, trois (dont deux de langue frangaise) représentent 


la province de Québec. Depuis 1880, jamais l’Etat (ni le premier 


ministre, ni les membres de son cabinet et encore moins les sénateurs 
ou députés) n’ont cherché a exercer la moindre pression sur le conseil 
d’administration de la Galerie nationale. C’est un organisme autonome 
et qui n’a de comptes a rendre qu’au Trésor public. La politique y est 
a ce point inexistante que la Galerie nationale fondait 4 Granby, voici 
trois ans, un musée de peinture municipal, le premier du genre au 
Québec, tout en invitant la Société des Amis du Musée, créée en méme 
temps, a établir le contact avec le Musée de la province de Québec et 
a le mettre sous le patronage du secrétaire de la prov ince et des notables 
de Granby, unionistes et libéraux, indifféremment. Voila qui rend 
assez bien l'esprit et l’atmosphére d’Ottawa en miatiére d'art et 
d'autonomie culturelle. 

Voyons maintenant ce que l'art et les artistes au Canada retireront, 
pratiquement, de la Commission Massey. 

Le budget de la Galerie nationale a été porté a $340,000, de $185,000 
qu'il était en 1950. La Commission recommande que les services 
d’expositions ambulantes que la Galerie nationale organise ou fait 
circuler, soient développés et accrus; que la Galerie nationale aug 
mente le nombre de ses publications et de ses reproductions; qu'elle 
maintienne son plan actuel d’enseignement général sur l’entretien et 
exposition des tableaux et qu'elle s’entende avec les autres galeries 
canadiennes sur les moyens a prendre pour développer et accroitre ce 
service. Enfin, la Commission prévoit, pour l’extension de divers 
services, les augmentations nécessaires de fonds, de personnel et de 
moyens d'action. 

De plus, grace a la Commission Massey et pour peu que nos artistes 
de langue francaise s’en préoccupent, nous aurons bient6t au Canada 
un Conseil pour les arts, lettres, humanités et sciences sociales. J’ouvre 
ici une parenthése. Nos peintres, comme leurs compatriotes, suivent 
la tendance séparatiste. Ils boudent les sociétés artistiques et les 
expositions de groupe, tout en se lamentant sur le sort qu’on leur fait 
I] existe déja chez nous un Conseil canadien des Arts, dont le président 
est encore, si je ne m’abuse, le dévoué et infatigable Jean Bruchési, 
sous-secrétaire de la province, - et qui groupe onze sociétés d’artistes 
auxquelles ne se sont ralliés qu'un nombre infime de peintres canadiens- 
frangais. L’artiste a un rdle personnel a jouer qui est de penser et de 
travailler selon son coeur. Mais il a aussi des devoirs collectifs, un réle 


social : défendre les intéréts de son métier, de sa ¢ orporat ion, organiser 
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des expositions, fonder des bourses. J’ai entendu cet hiver, a la radio, 


des critiques d'art, de jeunes peintres trés lancés, expliquer de fagon 


aussi compliquée que leur peinture, que les sociétés n’encourageaient 
que l'art académique et que l’artiste pour rester pur, incorruptible, 
doit vivre seul. Le Musée provincial du Québec, le Secrétariat pro 
vincial du Québec, la Galerie nationale d’Ottawa, l’Art Gallery de 
loronto, de Vancouver, les musées de Montréal, London, Hamilton 
et autres lieux, encouragent au contraire, a tel point, la peinture 
abstraite, surréaliste et automatique du moment, que la Royal Acade 
my et les peintres de droite ne cachent plus leur mécontentement. 

L'organisme recommandé par la Commission Massey pour l’encou 
ragement des arts, lettres, humanités et sciences sociales, aura pout 
but de stimuler et d’aider les sociétés bénévoles existantes; d’intensifier 
les relations culturelles entre le Canada et les pays étrangers; de remplir 
le rdle d’une commission nationale de Il'UNESCO, enfin de mettre en 
ceuvre un régime de bourses d'études. Toutes les nominations en 
seront faites de fagon que les deux cultures du pays soient convenable 
ment représentées 

L’enquéte ayant porté également sur la musique, le ballet, lk 
théatre, le folklore, en un mot sur toutes les formes d'art, la vie 
culturelle prendra certainement au Canada, grace au rapport Massey, 


directement ou indirectement, un nouvel essor. 
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L’element canadian-francais de l'anglais d’Amerique 


PIERRE DAVIAULT, M.S.R.( 


IVERS aspects de la linguistique canadienne-frangaise, malgré 

leur grand intérét, n’ont jamais fait l'objet d'études, je ne dirai 
pas poussées, mais méme élémentaires. Je songe, en particulier, a 
lessaimage du francais canadien en divers coins d’ Amérique. 

Rappelons-nous que la variété de francais qui s'est implantée ici est 
originale, en ce sens qu’elle constitue un parler commun qui a remplacé 
les dialectes et patois des colons. 

Or, ces colons ont beaucoup vovageé Ils ont dé ouvert, exploré la 
plus grande partie du continent, et non seulement sous «le régime 
francais 7» Les « vovaveurs ») étaient les guides et les agents des 
compagnies de pelleteries qui exploitaient Ouest; ils guidaient les 
explorations des voyageurs anglais. en outre, bon nombre d’entre eux 
se fixaient dans les plaines, ot ils 6pousaient des Indiennes et ont ainsi 
donné naissance a la nation « métisse ». Dans tous ces mouvements, 
ils propageaient leur langue. Il existe, par exemple, un trangais 
« métis » dans l'Ouest, mais personne ne l’a étudié et bientdt il sera 


trop tard pour le connaitre dans sa pureté. 


NOMS DE LIEUX 


L’influence exercée par les voyageurs canadiens s'est manifestée de 
bien d'autres fagons. C'est ainsi que dans l’Quest, surtout des Etats 
Unis (car les frontiéres n’existaient que pour les chancelleries en ce 
bon vieux temps), la carte est constellée de noms frangais : La Cygne, 
Lemoine, Labelle, Lagrange, Grande-Ronde, Prairie-du-Chien, La 
Crosse, La Moure, Duchesne, Havre-de-Grace, Belvédére, Desbrosses 
Il y a méme des endroits aux Etats-Unis, qui se nomment Dauphine 
et Bons-Enfants. Certaines villes trés importantes, et méme des 
capitales d’Etats, ont des norms frangais : Des Moines, Butte (Mon 
tana), Terre-Haute, Coeur d’Aléne, Saint-Louis, Saint-Paul, Baton- 
Rouge, et j'en passe. Remarquez que je ne parle pas de la Louisiane, 
Etat qui fut si longtemps frangais : il s’agit, cette fois-ci, des Etats 
formés assez récemment dans le grand Ouest et ot il n'y a plus guére 


d’habitants d'origine frangaise. 
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En d'autres endroits, qui n'ont été longtemps que des lieux-dits’ il 
est vrai, les noms frangais ont subi d’étranges transformations. C'est 
ainsi qu'un village nommé Smackover s'appelait a l’origine Chemin 
Couvert, si l'on en croit ce que Mencken raconte dans son American 
Language. C'est ainsi également que Bob Ruly n'est que la 
corruption de Bois-Brfilé; Glazypool vient de Glaise-a-Paul et, dans 
Low Freight, il faut voir L’Eau Frais. Un ruisseau se nomme Loose. . . 
« Loose Creek »; ce «Loose » vient de Ours. Baraboo est la trans 
formation de Baribault, nom d’un « voyageur » canadien-frangais. II 
y a, dans cette veine, des choses délicieuses. Ainsi Swashing est la 


corruption, oh ! combien poussée ! de Saint-Joachim. J’ajoute qu'il 
existe au Canada, dans la région d’Ottawa, un Saint-Joachim que 
les Canadiens de langue anglaise appellent Swishup. Enfin, la perle. 
Il y a, aux Etats-Unis, un endroit qui se nomme Picketwire. Ce 
nom semble formé de deux mots: picket », c’est-a-dire piquet, et 
«wire », c’est-a-dire fil. Le nom de notre petite ville signifie done : fila 
piquet. Mais, et c’est la qu’est la saveur, il faut savoir que « Picket- 
wire » n'est que la déformation du nom Purgatoire qu’avait inventé 
quelque Canadien chagrin, ou optimiste, selon le point de vue of l'on 


se plac c 


TERMES GEOGRAPHIQUES 


Si, des noms de lieux, on passe aux termes d’ordre géographique, on 
trouve, dans l'anglais d’Amérique, nombre de vocables frangais méme 
pas mitigés 

Ici, j’ouvre une parenthése, pour noter que, lorsque je parle de 
anglais d’Amérique, j’entends celui du Canada anglais aussi bien 
que des Etats-Unis. On a lhabitude, que nous sommes tentés d’appeler 
manie, en France et dans l'Europe en général, d’appliquer le terme 
Amérique aux seuls Etats-Unis. Rien n’irrite davantage, dois-je 
avouer, les habitants des autres pays américains. C’est a un tel point 
que le terme @américain » n'est pas admis dans les documents 
officiels du Canada. On n’écrira pas: le dollar américain, mais le 
dollar des Etats-Unis; non pas : l'armée américaine, mais l'armée des 
Etats-Unis. Evidemment c’est un ennui, puisqu’il n’existe pas d’ad- 
jectif correspondant A Etats-Unis, bien que certaines personnes ris- 
quent l'épithéte « étatsunien », qui ne réussit pas a s’implanter. 
I)’autres ont imaginé la terme « yanki », francisation de yankee. Ce 
terme ne vaut rien. D’abord, parce que yankee est péjoratif, ensuite 


yarce qu'il n’a jamais servi qu’a désigner les gens des Etats du Nord, 
| 


dans les Etats du Sud. 
Que ma parenthése est longue ! Je la ferme enfin, pour revenir a 
mon point de départ, qui était, si votre mémoire a tenu le coup 
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jusqu'ici: « Plusieurs termes d’ordre géographique, dans l'anglais 
d’Amérique, sont frangais, et pas méme mitigés. » Et ces termes sont 
frangais parce que l'anglais d’Amérique les a empruntés aux Canadiens. 
Nous retrouvons donc l'influence du frangais canadien sur l'anglais 


d’Amérique. Si nous osions ouvrir une autre parenthése, l'occasion 


serait belle de montrer comme cette influence a été, non seulement 
protonde mais étendue, et que c'est parce que les Canadiens, ou si 
vous voulez les Frangais, ont exploré a fond le continent bien avant 
tous les autres, sauf la céte de l'Atlantique, a partir de la Nouvelle 
\ngleterre; et, encore! il y aurait lieu de rappeler les tentatives 
d'établissement en Virginie dés le 16° siécle... Mais je n’ouvre plus 
de parenthése. Je passe plut6t aux termes, —- a quelques-uns des 
termes, en tout cas, —— qui m’inspirent ces réflexions. 

Il y a d’abord le mot « portage ». Terme d'une application bien 
lréquente, en notre vaste continent. C'est un vieux mot que nous 
avons rajeuni. D’ailleurs, Littré donne les deux sens que nous con 


naissons, c’est-a-dire action de porter canots et mart handises entre 
deux cours d'eau navigables et chemin ot se fait le portage. Mais, il 
va sans dire, le mot ne s'emploie pas avec ces acceptions en France 
parce que l'occasion ne s'y présente pas. Du reste, ces acceptions ont 
pris naissance au Canada : Littré ne cite que des exemples empruntés 
aux vieux chroniqueurs de la Nouvelle-France. Il parait, —- mais je 
ne dispose a ce sujet que de renseignements de seconde main, ~~ que 
« portage » s'emploie aussi dans les colonies frangaises de I’ Afrique 
Or, l'anglais d’Amérique nous a emprunté portage, tel quel, et il en a 
ensuite tiré le verbe to portage. 

« Portage » appelle tout naturellement « voyageur » . Ce mot, trés 
frangais, a des acceptions bien canadiennes. I] désigne, ou désignait, 
ces gens aventureux qui, aux temps héroiques, faisaient l’énorme 
voyage de l'Ouest en canots. De cette acception ancienne, est restée 
celle «d’aventurier ». L’anglais d’Amérique emploie ce mot exacte- 
ment avec le méme sens 

Voyons ensuite le mot « prairie », qui prend alors un sens un peu 
particulier, car la prairie ordinaire, au sens que nous donnons a ce mot 
en frangais, se dit meadow en anglais, d’Amérique ou d' Angleterre. 
En anglais d’Amérique, la prairie est une trés grande étendue de terre 
plate ou ondulée. Ainsi, les trois provinces de l'Ouest canadien, 
Manitoba, Saskatchewan et Alberta, sont «les provinces des 
Prairies ». Toute cette immense région fromentiére constitue les 
Prairies canadiennes. Aux Etats-Unis, on donne ce nom, d’abord, a 
une vaste étendue de la vallée du Mississippi, caractérisée en général 
par un sol profond et fertile et, sauf of existent les cultures, couverte 
d’une herbe grossiére sans arbres. Ce déboisement est attribué soit a 





LA SOCIETE ROYALE DU CANADA 


la contexture serrée du sol, soit aux incendies allumés par les Indiens, 
soit encore a la rareté des pluies. On donne également le nom de 
prairie, mais plut6t par abus, aux plateaux qui terminent la Prairie 


, 


proprement dite, vers l'Ouest, plateaux également dénudés (car un 
lieu boisé, par définition, ne peut étre une prairie, et, en effet, l'Ouest 
canadien est remarquablement dépourvu d’arbres). Enfin, on nomme 
prairie une étendue de terre basse, sablonneuse et néanmoins herbeuse 
au centre des pineraies de la Floride. Le mot prairie a servi a divers 
composés, soixante-neuf au dire de Mencken. On a ainsi: prairie-dog 
(littéralement, chien de prairie), qui est une serte de marmotte; 
prairie-chicken ou prairie-fowl, ou prairie-hen (poulet de prairie), 
espece de coq de bruyére, assez voisin du tétras ou grouse d’ Ecosse. 
I] y a aussi un faucon qui se nomme prairie-falcon; un hibou se nomme 
prairie-owl; un pluvier se dit prairie-pigeon (pigeon de prairie) et se 
nomme également prairie-plover. Le serpent a sonnettes se nomme, 
dans ces régions, prairie-rattlesnake. Enfin, le coyote se dit prairie-wol/ 
(loup de prairie). Je vous fais grace des nombreux noms de plantes 
formés avec le mot prairie. On voit, en tout cas, comme ce mot frangais 
est utilisé dans l'anglais d’ Amérique. I] faut ajouter qu’en retour, dans 
le frangais du Canada, on trouve nombre d’expressions retraduites de 
cet anglais ; «chien de prairie », « poule de prairie », ete. 

Le mot «chute » (prononcé « choute ») a été de méme emprunté 
aux Canadiens, dans le sens de chute d’eau. Mais l'anglais d’ Amérique 
a étendu le sens de ce mot. C'est ainsi que (chute » signifie piste ou 
glissiére pour luges ou tabaganes. On en vient a appeler chute tout 
plan incliné, naturel ou artificiel, servant a glisser n’importe quoi, a 
partir des billes de bois dans une fabrique de pate, jusqu’au linge sale 
qui descend des étages supérieurs a la buanderie d'un hétel ou d’une 
grande maison d’appartements. Le frangais du Canada a emprunté 
ce dernier sens a l'anglais d’Amérique : la vie des langues est ainsi un 
mouvement de va et vient, d’emprunts et de restitutions de l'une a 
autre. Ajoutons qu’en canadien «chute » a le sens de tombée: 
«chute de neige ». Mais naturellement, il n'y a, entre «chute » et 
« tombée », qu'une nuance bien subtile. 

Parmi les autres mots géographiques empruntés au frangais, pat 
lintermédiaire des Canadiens, chez les Américains, notons, d’abord, 


« crevasse », exactement avec le sens frangais (comme dans « crevasse 


de glacier »); mais, aux Etats-Unis, « crevasse » désigne particuliére 


ment une fissure dans la levée d’une riviére sur le bas Mississippi, ce 
qui indique que le mot a été emprunté surtout aux Louisianais. 
Justement, le mot «levée » que je viens de citer a été de méme 
emprunté par les Américains, dans le sens de remblai de terre fait le 
long d’une riviére pour en exhausser les bords, surtout le long du 
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Mississippi. Dans le sud et l’ouest des Etats-Unis, ce mot désigne 
également un quai ou un débarcadére. Au Canada frangais, le mot 
«( levée » désigne en outre le remblai de terre provenant d'un fossé, ou 


le bord d'un fossé. La levée est également la bordure d’herbe ou de 


foin le long des cl6tures ou des fossés dans un champ et qui ne peut 


étre fauchée a la faucheuse. Enfin, on dira la levée du jour (pour : le 
lever du soleil) et la levée d’une maison, c’est le levage, l’'action de 
dresser les piéces d'une charpente. 

Een Amérique, le mot «cache » est anglais autant que frangats. I] 
désigne un lieu of les voyageurs, les trappeurs entreposent des pro- 
visions. Dans le langage des forestiers, il désigne particuliérement le 
magasin des provisions. De méme le met « rapides », appliqué au 
barrage en dénivellation constitué dans un cours d’eau par un seuil de 
roches dures, est aussi anglais que frangais. 

D’autre part, le mot « bateau » désigne, dans l'anglais d’Amérique, 
une embarcation particuliére, c’est-a-dire une sorte de barque a fond 
plat et au bout effilé, qui sert dans le flottage du bois. Fort curieuse- 
ment, les Canadiens, qui ont donné « bateau » a l'anglais, lui ont 
emprunté le mot boat pour désigner le méme genre d’embarcation. A 
vrai dire, certains lexicographes prétendent que le boat canadien est 
le vieux mot francais « bot » désignant une chaloupe. 

Toujours dans le méme ordre d'idées, l'anglais d’Amérique a em 
prunté aux Canadiens le mot @sault », désignant des rapides dans 
un cours d’eau, mais surtout dans les noms de lieux : Sault-Sainte- 
Marie, et le reste. A propos des noms de lieux, il faut remarquer que 
langlais d’Amérique a également emprunté aux Canadiens la forma- 
tion avec le suffixe « ville » (Louisville, etc.), formation fréquente 
aux Etats-Unis mais trés rare en Angleterre. 

Parmi les termes géographiques que l'anglais d’Amérique nous a 
empruntés, signalons «butte » désignant une colline isolée. Il y a 
méme une ville importante du Montana qui se nomme Butte. 

Vous ai-je parlé de « coulée » ? Au Canada, ce terme se dit d'un 
ravin. Il se rencontre en diverses provinces de France, avec des 
acceptions diverses. 1] vient du vieux francais « coulis » signifiant 
petit canal, conduit. Eh bien, l'anglais d’Amérique nous l’a emprunté, 
d’abord avec le sens que nous lui donnons, puis pour désigner tout 
particuliérement une vallée crés encaissée aux murs abrupts, en forme 
de tranchée. C'est ainsi qu'il y a la Grand-Coulée, emplacement autre- 
fois occupé par le fleuave Columbia. 

Et le mot «dépédt » qui, dans le parler populaire du Canada, 
désigne une station, une gare de chemin de fer ? Le Glossaire du parler 
francais au Canada affirme que ce mot est emprunté a l'anglais. Or 
Mencken et Webster affirment, comme c'est évident d'ailleurs, 
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que le mot a été emprunté au ‘trangais. A l’origine, « dép6t » ne dé- 


signait qu’un lieu of l’on réunissait les marchandises a transporter 


c’était vraiment un dépdt. Par la suite, en Amérique, on a appliqué le 
mot a une gare de voyageurs. Il est évident que le frangais et l'anglais 


se sont réciproquement influencés a cet égard. 


ILA LANGUE COURANTI 


Mencken, dans le premier supplément a son American Language, 
note que le mot ca/umet, désignant la pipe cérémonielle des Indiens, est 
venu a l'anglais d’ Amérique en passant par le frangais du Canada. 

Mencken parle quelque part du verbe fo advocate, apparemment 
venu du substantif advocate signifiant avocat, mais Mencken le rat 
tache au verbe frangais « avocasser ». Seulement, @ avocasser » 
signifie : pratiquer, dans l’obscurité, le métier d’avocat, ainsi que dit 
Littré, bien que dans l’ancienne langue il efit ce sens mais sans in 
tention défavorable. To advocate, n'a pas du tout le sens « d’avocas 
ser » : il signifie : soutenir une cause, préner quelque chose, se faire 
le champion d’une idée. D’autre part, le Glossaire du parler francais 
au Canada signale qu’avocasser peut avoir, au Canada, le sens transitil 
de plaider (plaider une cause) et qu'il avait un sens intransitif égale 
ment dans la vieille langue, avec l'acception d’appeler; il cite ce texte 
d’Eustache Deschamps «Comment Dieu advocacera, jugera et 
aceusera les pécheurs. » De mon cété, je me rappelle avoir lu, dans 
la traduction des Débats parlementaires de 1875, époque noire de la 
traduction, cette phrase : « J’avocasserai la soumission a la loi. » En 
tout cas, le sens transitif d’avocasser, qui se conserve au Canada, a 
done donné a l'anglais d’Amérique, qui l’a transmis a l'anglais tout 
court, le verbe to advocate, fort employé maintenant, méme dans le 
stvle le plus soutenu 

Knfin, Mencken signale que certains termes, attribués par les 
lexicographes américains 4 des sources « algonquines », sont passés 
d’abord par le trangais du Canada, et c’est le cas de caribou, toboggan 
et mackinaw. 

Caribou désigne un renne d’Amérique, ainsi que le disent tous les 
dictionnaires frangais. Albert Dauzat, puisqu’il fait un dictionnaire 
étymologique, va plus loin et il recherche l’origine du mot. I] fait alors 
comme les lexicographes américains (s’en est-il inspiré ?), il trouve 
une origine algonquine a caribou. Il faut noter, A ce propos, que, pour 
les profanes, tout ce qui est indien dans la langue est algonquin. C'est 
simpliher un peu trop. En réalité, Mencken le démontre, — caribou 
vient du terme micmac khalibu, signifiant : animal qui frappe de la 
patte ou qui gratte. Weekley, vieil auteur américain, raconte, que ce 





PIERRE DAVIAULT 11 


nom vient de ce que l’animal en question gratte la neige avec ses 
sabots afin de parvenir jusqu’a la mousse dont il se nourrit. En tout 
cas, les Américains épellent le mot comme nous, ce qui indique bien 
son origine. 

Toboggan et mackinaw sont fort intéressants, de notre point de vue. 

Toboggan d’aprés Webster, vient du micmac tébagun et de l'abé- 
naquis udabagan. Nos gens a la page prononcent maintenant ce mot a 
l'anglaise, crovant y voir effectivement un mot anglais. Les bonnes 
gens, au contraire, restent dans la tradition de l’ancienne Nouvelle 
Krance en disant ( tabagane » . Nous retrouvons 1a le curieux chassé- 
croisé linguistique dont nous avons parlé a propos d'autres vocables 
un mot passe du frangais a l'anglais, puis il revient au frangais qui ne 
le reconnait pas. En réalité, nos gens disent plut6t traine sauvage 
« Tabagane » est sorti de l'usage courant 

Passons a mackinaw. le mot a une apparence bien anglaise: Il vient, 
en réalité du francais du Canada; c'est un autre chassé-croisé ! Les 
Canadiens d‘autrelois disaient mackinac, et ils avaient tiré ce mot d’un 
vocable troquois, mitchimakinak, signifiant : grande tortue. En réalité, 
on avait d’abord tiré de ce terme le nom Michilimakinac, désignant 
un détroit a la téte des Grands Lacs, et l’établissement qui s'était 
formé sur ce détroit. Ou plutédt, le fort qu'on y avait établi et qui 


avait une grande Importance, apres les découvertes de La Salle, 


Marquette et La Vérendrye, car ce fort commandait tout le pays de 


POuest et celui du Mississippi. C'est d’ailleurs ce fort de Michihi 
makinae Gui devint par la suite, sous Lamothe-Cadillac, le Détroit 
Pontchartrain, et c'est aujourd’hut le grand centre américain de 
fabrication d’automobiles connu sous le nom de Detroit. Le nom de 
Michilimakinae se conserve dans celui de I'Etat, de Vile et du lac de 
Michigan, aux Etats-Unis. Or, Michilimakinac était voisin du territoire 
de tribus indiennes dont on s’assurait les bonnes graces comme partout 
au moyen de cadeaux, et l'on avait imaginé de leur donner des cou 
vertures de laine particuli¢rement lourdes et voyantes, qui prirent le 
nom du lieu. Plus tard, & l'aide du méme tissu, on fit des manteaux 
mackinac. Et c'est pourquoi les Américains disent, plus précisément, 
mackinaw jacket. Du reste, mackinac désignait également un fusil et 
un bateau, l'un et l'autre particuliers a la région. 

Voyons d'autres institutions typiquement américaines, désignées 
par des mots d'origine canadienne-frangaise. 

Ainsi en est-il de chowder. Chowder, aux Etats-Unis, est un terme de 
cuisine, que le dictionnaire Harrap rend par : sorte de bouillabaisse. 
C’est a peu prés cela, mais la recette de ce plat est typiquement 
américaine. Du reste, on ne devrait pas parler d’un plat unique, parce 


que chowder s'applique a une grande variété de mets, mais tous a la 
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base de poisson ou de mollusques. Or, aussi bien d’aprés Webster que 
d'aprés Mencken, ce mot vient du frangais « chaudiére » par l’intermé- 
diaire du canadien, de sorte que le mets a pris le nom de I’ustensile 
dans lequel on le fait cuire. I] faut noter ensuite que le mot chow, 
premiere syllabe de chowder, désigne, dans le slang américain, la 
nourriture en général. Mais il ne s’agit pas la, semble-t-il, de l'abré- 
viation de chowder; il s'agit plut6t du mot chinois cha’o qui signifie: 
frire. 

Passons a barbecue. Ce mot désignait, a l’origine, le rdtissage d’un 
boeuf ou d’un pore, tout entier et en plein air. Maintenant il s'agit 
plut6t de poulets r6tis a la broche. C'est une véritable institution, en 
\mérique. On ne sait trop d’oti vient le mot. M. J.-M. Carriére, 
spécialiste de la langue franco-américaine, prétend que barbecue 
vient d’un mot canadien « barboka », dérivé d’un dialecte antillais 
et désignant un cadre employé pour rétir ou fumer la viande. II cite 
un texte indiquant qu’un voyageur frangais le signale, en 1770, avec 
le sens qu’a exactement barbecue. M. Carriére pense que les premiers 
colons américains de la vallée du Mississippi !empruntérent aux 
Canadiens qui hantaient ces régions depuis longtemps. Aujourd’hui, 
& la suite de la publication du Dictionary of American English de 
Craigie et Hulbert, on pense plut6t que barbecue vient de espagnol 
barbacoa. Mais ce n'est pas clair du tout, puisque barbacoa désigne un 
bane-lit élevé sur des poteaux. 

I] ne saurait y avoir de doute, en tout cas, que bagasse vient du 
francais. Ce mot signifie, aux Etats-Unis comme en France, le résidu 
des cannes a sucre qui ont passé au moulin. Au Canada, actuellement, 
ce mot désigne plut6t le whiskey de fabrication clandestine le plus 
souvent de qualité inférieure, ou bien le petit-lait qu'on rapporte de 
la fromagerie, et, par extension, une marchandise de qualité inférieure, 
un objet de nulle valeur. Puis, on ne sait trop pourquoi, une étoffe de 
coton blanc, ou une étoffe du pays. Il faut noter que les Canadiens 
prononcent « bagosse ». Il faut noter également que ce terme, ~~ qui 
remonte A la trés vieille langue, of il désignait une espéce de tonneau 
ou une femme de mauvaise vie, s’emploie dans divers dialectes 
avec la prononciation «bagasse », « bigasse » cu « bigousse », pour 
désigner une eau-de-vie (comme en Bretagne), une mauvaise viande 
(comme dans le Maine), etc. Mais je ne veux pas quitter ce mot 


sans expliquer un peu les deux sens trés différents qu’il avait dans 


l'ancienne langue. D’aprés le Dictionnaire étymologique de Dauzat, il 
s'agirait de deux mots en réalité: le premier, dérivé de l’espagnol 
bagazo signifiant marc; et le second, signifiant prostituée, emprunté 


au provencal bagassa. 
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Que dire maintenant de gopher ? Le gopher est ce petit animal, du 
genre écureuil, qui vit sous terre, et qui est tellement abondant dans 
les Prairies de l'Ouest canadien ou américain que les trous qu'il fait 
dans la terre suffisent parfois a détruire des récoltes entiéres. Il est la 
terreur des agriculteurs. 

Harry Bernard a écrit dans Juana mon aimée, qui se passe dans 
l'Ouest : « Les gophers, ces satanés gophers, pour lesquels il n’existe 
pas de nom francais et qui sont le fléau sans cesse renaissant des 
cultures » . Il explique dans une note au bas de la page : « Mgr Taché 
donne au gopher le nom de marmotte d’Amérique. Le romancier 
francais Constantin-Wever l’appelle marmotte gopher et marmotte 
tigrée. Je ne suis pas en mesure de clore le débat, mais aucun de ces 
termes ne me parait traduire justement le mot anglais, le seul, d’ail 
leurs, qui soit d’usage courant dans l'Ouest canadien. » Gopher est-il 
vraiment intraduisible ? 

Le Larousse du 20° siécle, donne a cet animal le nom de « géomys », 
et il ajoute ces précisions : cet animal, dont le nom scientifique est 
Thomomys Talpoides, appartient a la famille des géomydés. Cette 
famille a de nombreux représentants au Canada, entre autres les 
Geomys, Geomys Tuza et Geomys Bursartys. 

Que vient faire le mot gopher la-dedans ? Mencken, dans son 
American Language, indique que ce mot vient du frangais « gaufre », 
et on donnerait ce nom a l’animal parce que la série des trous qu'il 
fait donne aux champs l’apparence de gautres. I] trouve cette étymo 
logie tirée par les cheveux. Webster donne la mé@me étymologie et la 
méme explication. En réalité, s’ils ont raison de dire que gopher vient 
de «gaufre », ils ont tort de le rattacher a la gaufre qui est une 
patisserie. In effet, Claude Melancon, dans son ouvrage sur les ani- 
maux sauvages du Canada, nous apprend que ce mot « gaufre » est 
tiré du basque et désigne un animal a peu prés semblable. Melangon, 
du reste, fait des distinctions. I] appelle le gopher ordinaire « la Citelle 
du Canada », vulgairement écureuil de terre, ou Spermophile. Quant 
au pocket gopher, c'est, toujours d’aprés cet auteur, le gaufre gris, 
vulgairement «rat des sables » . Melangon ajoute que le géomys est 
autre chose encore, bien que certaines gens confondent le gaufre et le 


géomys. 


I] ressort de tout cela que nous avons donné a l'anglais d’ Amérique, 


la encore, un de ses termes le plus courants. Et le curieux, c'est que 
les Canadiens frangais ne le reconnaissent plus sous sa forme anglaise. 
« Gaufre » est venu a l’américain des Canadiens établis dans l’Quest 
a la suite des découvertes de la Vérendrye. 


Relevons encore, dans l’américain courant, le mot carry-all (dé- 
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signant a l’origine une voiture légére, puis, par extension, un sa 


fourre-tout). Il vient du francais « cariole ». De méme, shanty, dé 


signant une cabane, vient de « chantier ». 


L.’APPORT DU FRANGAIS CREOLE 


Nous nous proposons simplement, ici, de donner une idée de |'élé- 
ment canadien-frangais de l’américain. Il y aurait une étude bien 
curieuse a faire des apports du frangais créole (des « Iles » et surtout 
de la Louisiane) a l'anglais d’ Amérique. Cette étude n’entre pas dans 
notre propos; mais nous ne saurions, néanmoins, négliger d’en donner 
un bref apergu, d’autant plus que la population louisianaise, on le 
sait, a eu, en partie, une origine canadienne. 

Voyons done, de ce point de vue, le mot cocktail. Cocktail est on ne 
peut plus américain, on en conviendra, non moins que la mixture 
qu'il désigne. Nom tellement anglais que bien des Frangais, puristes 
ou non, ont cherché a le franciser. C’est André Thérive, je pense bien, 
qui a voulu populariser la forme « coquetel ». Il n’y a guére réussi. 
Albert Dauzat, dans son Dictionnaire étymologique, écrit simplement 
au mot cocktail : « Mot d’argot anglo-américain, proprement « queue 
de coq ». Et, en effet, la réunion des deux mots cock et tail signifie 
queue de coq, mais personne n'a jamais vu la queue d’un cog dans un 
cocktail. ken réalité, cocktail n'est, étymologiquement, pas anglais du 
tout. 

Voici done lorigine du mot. Le cocktail est né a la Nouvelle-Orléans 
et il a eu pour inventeur un nommé Antoine-Amédée Peychaud, 
apothicaire qui passa de Saint-Domingue a la Louisiane a la suite du 
soulévement de 1795, pour ouvrir une boutique au 437 de la rue Royale. 
Peychaud, extr6émement sociable comme tous les Dominguois, recevait 
une foule d’amis, le soir, dans sa boutique. Il leur servait le grog 
traditionnel, mais accommodé a sa fagon. Au grog ordinaire fait de 
brandevin, de sucre et d’eau, il ajoutait des bitters, des amers, qu'il 
fabriquait d’aprés une recette secréte qu'il avait apportée de Saint- 
Domingue, et, au lieu de servir le breuvage dans le gobelet ordinaire, 
il le servait dans le coquetier A double coupe. Et voila l’origine du mot. 
Le contenu, en effet, prit bient6t le nom du contenant, mais les invités 
qui parlaient mal le frangais di,aient cocktay ec lon eut de la sorte au 
bout d’un certain temps, le cocktail. 

Peyvchaud, faut-il ajouter, fut aussi l’inventeur des bitters ou amers 
Peychaud, encore trés en vogue aux Etats-Unis, ot le nom est d’ailleurs 
bien souvent déformé en Peychana ou Peychard. II faut dire aussi que, 
dans son cocktail, Peychaud employait l’eau-de-vie de marque Sazerac, 
fabriquée par Sazerac du Forge et Fils de Limoges et c’est pourquoi 
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le breuvage se nommait également Sazerac. Ce nom de Sazerac a été 
longtemps mieux vu que cocktail et, en certains milieux, i! reste plus 
chic. C'est ainsi qu'il y eut des Sazerac Coffee Houses ou Sazerac 
Houses, comme qui dirait : Caté Sazerac. Et voulez-vous connaitre la 
recette actuelle du véritable cocktail, du cocktail Sazerac, du Sazerac ? 
La voici : whiskey canadien (rye whiskey), amers Peychaud, absinthe, 
sucre et pelure de citron. 

Mais il faut revenir a la forme « coquetel », qu’André Thérive a 
voulu. populariser. D’aprés Mencken, diablement documenté sur 
cocktail, c'est Marcel Boulenger qui aurait lancé « coquetel »en 1925 


dans le Figaro hebdomadaire. Lancé est une fagon de parler. Boulenget 


racontait que « coquetel » est le nom d’un breuvage mixte connu dans 
les environs de Bordeaux depuis des siécles et introduit en Amérique 
par des officiers frangais au temps de la Révolution (Révolution 
américaine). Un auteur américain a méme précisé que ces officiers 
frangais étaient cantonnés dans un port du Connecticut. Boulenger, 
de son cété, raconte que le docteur Tardieu, dans une communication 
a l’Académie de médecine, avait cité le cas d'un acteur mort d’avoir 
bu un «coquetel au véronal ». En tout cas, Marcel Boulenger et 
\ndré Thérive, c’est tout un, a certains égards. L’histoire de « co- 
quetel » doit se trouver dans le livre qu’ils ont publié en commun sous 
le titre de Sotrées du Grammaire-Club, que je n'ai pas sous la main 
pour vérifier, 

Dans le méme ordre d’idées, le frangais de la Louisiane a donné 
également le mot julep, désignant une boisson «longue », faite d’alcool, 
d'eau de Selz et d’herbes aromatiques. On connait surtout le Mint 
Julep, le julep A la menthe. C'est évidemment un mot ivangais, bien 
que julep, en francais, désigne une concoction pharmaceutique. Le 
julep américain se fait avec un whiskey dit Bourbon. Ce breuvage 
porte ce nom parce qu'il est originaire d'un comté du Kentucky, le 
comté de Bourbon, ainsi appelé, parait-il, parce qu'un membre de la 
famille Bourbon s'y réfugia aprés la Révolution frangaise. Le bourbon 
et le julep viennent du sud des Etats-Unis (il faut dire, par parenthése, 
que le julep est une boisson trés glacée) et le mot julep, par conséquent, 


est entré dans l’américain par voie de la Louisiane. 


Le CHINOOK 


Impossible de s’attarder a cet aspect du sujet; il en est d'autres 
auxquels il faut passer ct," par exemple, influence que le francais a 
exercée, par l’intermédiaire des « voyageurs » canadiens, sur la 
formation du chinook. On sait ce qu’est le chinook. C’est un de ces 


jargons qui se sont formés par suite du contact des vovageurs, et 
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surtout des marins européens, avec diverses populations indigénes, 
tels que le « béche-de-mer » (ou « beach-la-mar »), le pidgin, le 
créole de l’ile Maurice, etc. 

L.’histoire en est assez curieuse. Elle a été racontée par Horatio Hale 
dans An International Idiom et par Otto Jespersen dans Language. 
Een outre, Lionnet, Canadien, a publié un vocabulaire de ce langage 
commercial, dans les mémoires de la Smithsonian Institution. 

Or donc, quand les premiers navires de traite anglais ou américains 
apparurent sur la c6te nord-ouest de l’Amérique, vers la fin du 18° 
siécle, ils découvrirent un certain nombre d’idiomes distincts : Nootka, 
Nisqually, Chinook, Chihailish et autres, tous de prononciation rude, 
de structure complexe et chacun parlé dans une ére fort restreinte. 
Les marins apprirent quelques mots de Nootka et enseignérent 
quelques mots d’anglais aux indigénes. 


Par la suite, les navires commencérent a fréquenter le fleuve Co- 


lumbia, ot, il va sans dire, ils s’efforcérent de communiquer avec les 


habitants de ces lieux a l'aide du vocabulaire qui leur servait chez les 
Nootka. Les ( ‘hinooks, indigénes de ces parages, a quirent ce VOC abu- 
laire mixte anglo-nootka. 

Plus tard encore, quand les blancs commencérent a se fixer a de 
meure dans l’Oregon, il fallut un véritable langage. Ils tirérent du 
chinook l’armature essentielle de cette langue : numéraux, pronoms, 
adverbes et quelques substantifs. Ainsi enrichi, le « jargon », ainsi 
qu'on disait dorénavant, acquit une grande utilité dans toute cette 
partie du monde. 

("est alors qu’apparurent les Canadiens frangais. En effet, les 
« voyageurs )») au service des compagnies de traite entraient en contact 
plus étroit avec les Indiens. Ils les recherchaient méme et vivaient 
avec eux dans une assez grande familiarité. 

Il s’ensuivit que de nombreux mots francais s’ajoutérent au bagage 
assez mince du jargon, en particulier le nom de divers articles de 
l'alimentation et du vétement, celui des outils et instruments, des 
parties du corps; puis, de nombreux verbes, en particulier les verbes 
«courir », ©chanter » et @(danser », et la conjonction « puis » ré- 
duite a «pi » comme dans le langage populaire du Canada frangais. 

Naturellement, l’origine et la transformation des éléments de ce 
vocabulaire se plient a la plus grande fantaisie. Par exemple, ies 
Américains, les Anglais et les Frangais se distinguent a |’aide des mots 
Boston, Kinchotsh (c'est-a-dire iXKing George ou roi George) et Pasaiuks 
ce qu’on croit étre le mot «frangais », attendu que les Indiens de ces 
régions ne peuvent prononcer f, r ni nasal, avec la terminaison 
chinook uks qui est la marque du pluriel. « Fou » se dit pelton, a 
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cause d’un individu a l’esprit dérangé, nommé Alexandre Pelton, dont 
les actes étranges étonnaient bien les sauvages. 

La phonétique est trés simple et ne comprend aucun son ni combi 
naison de sons que ne peuvent prononcer facilement Frangais, Anglais, 
et Indiens d’une douzaine de tribus. Par exemple, notre verbe 
« courir » devient ult. 

I] s’est produit un phénoméne assez curieux. La plupart des sub 
stantifs francais adoptés en chinook ont agglutiné l'article simple, 
d'aprés le procédé qui, en frangais, a fait de «endemain », « lende- 
main » et, dans le langage populaire, « lévier » de « évier ». Ainsi, 
dans le chinook, notre « mouton » devient /emuto; «bouche » se dit 
labush; une croix se dit /akloa; une main, /éma et un doigt, lidu. Si 
gnalons pour finir que notre « diable » est devenu J/eyaub, parce que, 
dans le langage populaire du Canada, diable se prononce ydbe. 

Nous ne pouvons nous étendre sur ce point. On voit déja quelle 
influence le parler canadien-frangais a exercée sur un langage humble 
mais utilisé Aa des fins importantes, par bien des gens, de nos jours 
encore. 

Signalons a ce sujet que, dans l’argot de l'Ouest américain, le mot 
stwash, terme générique pour désigner les Indiens. I] a été emprunté 


au chinook, qui l’a pris au mot frangais «( sauvage ». 


LE CAS DE BUNCUM 


Nous ne saurions terminer ce travail sans signaler que Webster 
attribue, parfois témérairement, l'étymologie d’un nombre impression 
nant de vocables américains .A une origine canadienne-frangaise et 
plus précisément au parler franco-américain de la Nouvelle-Angleterre. 
A ce propos, nous ne pouvons résister a la tentation d’examiner le cas 
assez curieux de buncum. 

Ce mot canadien-frangais ( ? ) n’existe sans doute que dans l’imagi 
nation des auteurs du dictionnaire américain Webster. Le plaisant, 


c'est qu'il touche a.l'étymologie d'un terme américain fort employé, 


c’est-a-dire debunking (et le verbe to debunk). Qu'allait faire le parler 


canadien-frangais dans cette galére ? Nous allons le voir. Mais prenons 
histoire d’un peu loin. 

Le néologisme debunking désigne le procédé de certains historiens 
contemporains qui dépouillent l'histoire des légendes et fictions du 
passé. Le mot est dérivé de bunk, terme de slang qu’on peut rendre 
par un équivalent argotique : bourrage de crane. L’ceuvre du debunker 
consiste done a débarrasser la réalité de toutes les surcharges, de tous 
les enjolivements dont on l’a recouverte. 


En réalité, le mot-souche, dans cette acception, serait l'abréviation 
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de bunkum, a en croire Mencken (The American Language, Supple- 
ment 1, pp. 288). 

D’ot vient ce mot bunkum ? Si l'on en croit Webster, il y aurait deux 
mots bunkum, l'un, substantif, signifiant : paroles vides, discours 
oiseux, balivernes, sornettes, et, par conséquent, bourrage de crane; 
autre, adjectif, qui voudrait dire : de premier ordre, excellent, extra, 
« pépere. » 

Kt le dernier bunkum aurait pour origine l’expression canadienne 
francaise : (le buncum sa », dont le sens serait : « I] est bon comme 
ca. » Od les auteurs du dictionnaire Webster actuel ont-ils déniché 
cette étymologie 2? Ont-ils entendu des Franco-Américains dire : 
« Y est bon comme ca ? » Ont-ils plutédt relevé une expression des 
créoles de la Louisiane ? Ils ne s'expliquent pas. Mais Il’hypothése 
qu’ils risquent ouvre des horizons troublants sur l’idée qu’on se fait, 
chez les gens de langue anglaise, du patois ( ! ) canadien-frangais. 

en réalité, d’aprés Mencken, le mot-souche est buncombe, devenu 
bunkum puis bunk. Buncombe aurait pris racine dans la langue a cause 
du mot prononeé par un député du comté de Buncombe (nommé ainsi 
a cause du colonel Buncombe, pionnier de ce coin des Etats-Unis), qui, 
alors qu'il retardait un scrutin a la Chambre par un long discours tout 
a fait étranger a la question, répondit naivement a ses interrupteurs 
qu'il parlait a l’intention des électeurs de Buncombe, «he was only 
talking for Buncombe » . L.’expression talking to Buncombe se répandit 
dans les cercles politiques de Washington. 

Bient6t, on adopta l’orthographe bunkum, forme sous laquelle ce 
terme est connu en Angleterre (Harrap, par exemple, ne cite pas 
buncombe). Mencken, a la suite de Louise Pound (cf. American Speech), 
signale que, a l'origine, bunkum, adjectif, avait un sens accessoire 
celui d’excellent, acception qui survit a titre dialectal. De la vient sans 
doute que Webster, au lieu de voir deux acceptions d’un méme mot, 


a apergu deux mots bunkum entiérement différents, dont l'un aurait 


l'origine relevée par Mencken (acceptée aussi par. Webster) et l'autre, 
la fantaisiste étymologie canadienne-frangaise. Est-ce Webster qui a 


raison ? Est-ce plutét Mencken ? 


Ces notes trop hatives n'ont pour but que de signaler l’intérét d’un 
sujet qui devrait faire l'objet d’une étude approfondie, si jamais les 
études linguistiques s’organisent au Canada. Elles peuvent. servir 
également a indiquer le dynamisme du frangais canadien, lorsqu’il 


n'est pas contaminé a lexcés par les apports étrangers. 





MEMOIRES DE LA SOCIETE ROYALE DU CANADA 
TOME XLVI : TROISIEME SERII JUIN 1952 
PREMIERE SECTION 


KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KEKE KE KE 
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Li 10 janvier 1952 décédait a hdpital Bellevue, de New-York, 
un sympathique clochard de 90 ans, connu sous le nom de 
Honoré-Joseph Jaxon. I] passait pour un ardent apdtre de la cause 
des Indiens et de tous les opprimés; mais son grand titre de gloire 
était d’avoir participé au soulévement des Métis du Nord-Ouest, en 
1885. A Ten croire, il était venu au monde quelque part sous une 
tente, dans l'Ouest canadien, fils d’une mére métisse de la Saskat 
chewan et d’un pére né en Virginie. Chose un peu extraordinaire, cet 
enfant de la Prairie avait regu une excellente formation scolaire a 
l'Université de Toronto. I] fit toujours grand cas du sang indien qu'il 
disait couler dans ses veines et du grade de major qu'il prétendait 
avoir détenu dans l'armée de son ancien chef Louis Riel. Jusqu’a la 
fin, il exigea d’@tre appelé « Major Jaxon ». 

Pendant des années, ce singulier vagabond campa sur une rive du 
Bronx, dans une cabane construite avec des planchettes de caisses a 
oranges, ce qui lui attira finalement des démélés avec le service 
d'hygiéne. Expulsé de son logis primitif, il trouva refuge dans une 
cave désaffectée de I’ East Side, gagnant sa subsistance ici et lA comme 
gardien d’immeubles. Mais, devenu trop vieux et trop fréle pour ce 
genre de travail, il fut de nouveau sans abri avant de rencontrer un 
bon samaritain dans la personne de M. Harry Baronian, directeur du 
Bowery News. Le grand souci de Jaxon était de préserver ce qu'il 
appelait sa « bibliothéque », vaste collection de cartons délabrés 
renfermant des documents précieux sur ses chers Indiens et sur les 
événements auxquels il avait été mélé au Nord-Ouest. 

La notice nécrologique de l’original clochard de New-York posait 
un intéressant point d’interrogation. Le « major Jaxon », né de pére 
blane et de mére métisse, était visiblement un mythe; mais il évoquait 
un certain William Henry Jackson, jeune Anglo-Canadien de Prince 
\lbert qui fut secrétaire de Louis Riel et joua un réle non négligeable 
dans le déclenchement de l’insurrection du Nord-Ouest. Acquitté par 
le tribunal de Regina, il fut enfermé dans un asile d’aliénés du Mani 
toba, d’ot il parvint a s’enfuir quelques mois plus tard. Passé aux 
Etats-Unis, il y fit des conférences sur la question des Métis de la 
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Saskatchewan. Pendant tout le temps que dura Il’agitation déchainée 
par l’exécution de Riel, le nom de Jackson revint fréquemment dans 
les harangues des orateurs publics et les polémiques des journaux. Et 
puis, ce fut le silence. Soixante-six ans aprés les événements de 1885, 
on pouvait croire que tous ceux qui y avaient pris une part de quelque 
importance étaient disparus. Ironie du destin : celui qui a survécu le 
plus longtemps est ce jeune Ontarien que l'ébranlement nerveux 
produit par cette tragédie trop lourde avait transporté dans un monde 
irréel... d’ou il n’était jamais entiérement revenu. 


. 


Pourquoi prit-il, aux Etats-Unis, les prénoms de Honoré-Joseph, a 


la place de ceux qu'il porta toujours au Canada? II les avait regus de 


son parrain Louis Riel, lorsque le Pére Fourmond le baptisa dans 
Vhumble presbytére de Saint-Laurent, le 18 mars 1885, le jour 
méme ot le chef métis proclama son Gouvernement provisoire. 

William Henry Jackson était né dans l'Ontario, en 1861, de parents 
anglo-canadiens a l'aise. En 1882 ou 1883, aprés avoir terminé ses 
études a l'Université de Toronto, il alla rejoindre sa famille a Prince 
\lbert. Les Jackson comprenaient le pére, la mére, deux fils dont lainé, 
Phomas, exergait depuis quatre ans la profession de pharmacien, et 
une fille, Cécile. 

Avec sa population de 700 Ames, ses maisons et ses établissements 
commerciaux formant une rue unique sur la rive droite de la Saskat 
chewan, Prince-Albert avait déja les allures d’une petite ville. C’était 
le point de distribution pour tout le district de Lorne, alors le plus 
populeux des Territoires du Nord-OQuest. Les colons vy avaient devancé 
ouverture de tout Bureau des terres, ce qui retardait l'émission des 
titres de propriété et fut l’origine d'un malaise croissant. En 1885, une 
crise Gconomique se faisait durement sentir dans la région. Deux ou 
trois récoltes manquées avaient mis les cultivateurs dans la eene et le 
négoce urbain s’en ressentait. Ajoutons que les spéculateurs se voyaient 
trés décus par une modification du tracé de la voie du Pacifique 
Canadien, qui devait passer plus au sud. Le mécontentement général 
fournit un prétexte a quelques-uns pour monter la population contre 
le gouvernement d'Ottawa. 

\u premier rang des meneurs se trouvaient les Jackson, pére et fils 
\rdents libéraux et adversaires acharnés de sir John Macdonald, ils 
furent les principaux chefs de l'agitation parmi les blanes'. Au méme 
groupe de militants appartenait Thomas Scott, propriétaire d'une 
ferme de 300 acres située a 15 milles au sud de Prince-Albert. Cet 


George F. G. Stanley, The Birth of Western Canada (Toronto, 1936), pp. 
299-300 
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Ecossais originaire des iles Orcades, qui avait passé quatorze ans au 
service de la Compagnie de la Baie d’Hudson, était l’esprit dirigeant 
de la région du « Ridge » (aujourd’hui Red Deer Hill). Son mariage 
avec une Métisse en avait fait un chaud partisan de la cause des gens 
de sang mélé, qui prédominaient aux alentours. Il avait comme plus 
proche voisin son beau-frére William Miller, lui aussi trés actif dans 
le mouvement d’opposition. A un demi-mille de chez Scott se trouvait 
école Lindsay; quatre ou cing milles plus loin, l’église anglicane de 
St. Catharines : deux lieux habituels de rassemblement pour les Métis 
et colons de langue anglaise. Foutes les routes du sud vers Prince- 
Albert convergeaient sur le Ridge, ce qui en faisait un point stratégique 
de premier ordre’. 

Le premier vent de révolte avait soufflé du Manitoba, par l'organe 
de l'Union des cultivateurs, dont l'influence s’étendit rapidement aux 
Territoires du Nord-Ouest. Prince-Albert eut bient6t sa succursale, 
dont William Jackson devint le secrétaire. Des réunions publiques de 
protestation se succédérent ici et la, groupant les blanes et les Métis 
écossais dans un rayon de plus en plus large autour de la ville. En 
janvier 1884, on décida de s’aboucher avec les Métis frangais, dans le 
dessein de les gagner a la cause. La tache fut assignée au plus jeune 
des Jackson, qui allait s’en acquitter avec une rare conscience 


* 
* * 


A 40 milles au sud de Prince-Albert, la colonie de Saint-Laurent, 


fondée depuis une dizaine d’années par l’'Oblat breton Alexis André, 


comptait quelque 500 Métis —- non compris les femmes et les enfants 
émigrés pour la plupart du Manitoba. C’était, en quelque sorte, 
une poignée de vaincus qui avait refusé la civilisation venue a elle et 
s‘était repliée plus a l’ouest, dans un dernier effort pour se cramponner 
asa bonne vieille existence semi-nomade. Ces Franco-Indiens formaient 
les paroisses ou missions de Saint-Laurent, Batoche, Duck-Lake et 
Saint-Louis de Langevin. Les rares troupeaux de bisons vite disparus, 
il ne leur restait plus comme gagne pain que le roulage des marchan 
dises, trés insuffisant pour les occuper tous. La terre efit pu les faire 
vivre, bon an mal an, mais ce genre de travail n’était pas leur fort 
La plupart manquaient @ ailleurs d’animaux de labour et d’instruments 
agricoles. Ils se bornaient done a cultiver de petits lopins a peine plus 
grands que des jardins potagers. La misére était presque générale 
parmi cette population aux familles nombreuses, et ce fut la vrai 
cause d’un mécontentement qui allait dégénérer en révolte’ 
*T rials in Connection with the Rebellion of 1885 (Ottawa, Queen's Printer, 1886 
p. 99 


} 


‘Epitomé des Documents parlementaires relatifs ad la Rébellion du Nord-Ouest, 
1885, p. 383 
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Les Métis de la Saskatchewan réclamaient la concession des mémes 
droits et priviléges accordés a leurs fréres du Manitoba. Ils se plai- 
gnaient surtout du systéme d’arpentage fédéral qui désorganisait la 
disposition de leurs propriétés. Ce dernier point avait été l'objet de 
nombreuses pétitions, appuyées par les autorités civiles et religieuses; 
mais elles venaient se buter contre le mauvais vouloir de l’administra- 
tion. Les erreurs commises quinze ans plut6t a la Riviére-Rouge 
n'avaient pas servi de legon. La négligence coupable des bureaux 
d’Ottawa préparait le retour des mémes conséquences, qui allaient 
tre, cette fois, beau oup plus graves. 

Comme les colons et les Métis écossais de Prince-Albert, les Métis 
frangais de Saint-Laurent tinrent des réunions et revendiquérent leurs 
droits, d’abord timidement, puis avec un peu plus d’assurance. II est 
permis de se demander s’ils eussent jamais pris l’initiative d’un 
mouvement d’ensemble, sans l’appui qu’ils recurent de leurs voisins du 
nord. L’obstacle prin ipal était le manque d'un homme vraiment de 
taille A en prendre la téte. Le plus populaire, Gabriel Dumont, était 
un chasseur aux exploits fameux, mais complétement illettré et 
incapable d’assumer un role de chef politique. Il avait pourtant 
réussi a rallier A la cause métisse les Indiens des plaines, parents et 
amis des gens de sang mélé. 

Un autre, Charles Nolin, n'était pas dépourvu d’instruction et 
d'expérience administrative. Ancien député de Sainte-Anne, au Mani- 
toba, il avait méme détenu pendant trois ans le portefeuille de l'agri- 
culture. Mais la plupart de ses compatriotes se méfiaient de lui. II 
avait délaissé Riel en 1870 et allait en faire autant aprés l’avoir 
appuyé jusqu’au bord du pre ipice’. Le sergent Brooks, de la Police 
montée de Prince-Albert, considérait Nolin comme le plus dangereux 
des Métis, pour la raison qu'il était fortement en faveur de pactiser 
avec les Indiens® » 

On serait presque tenté de voir dans la colonie de Saint-Laurent une 
terre d’asile pour ex-parlementaires du Manitoba dégofités de la 
politique. En voici deux autres qui siégérent aussi a la Chambre de 
Winnipeg : Maxime Lépine, frére d’Ambroise Lépine, adjudant 
général Gu Gouvernement provisoire de la Riviére-Rouge, et Louis 
Schmidt, l'ancien secrétaire de Riel, qui se disputérent tous deux 
le siége de Saint-Francois-Xavier. Le premier suivra le chef rebelle et 


gofitera au régime du pénitencier; le second, aprés y avoir pris part au 


début, se tiendra en dehors du mouvement, a la suite de sa nomination 
au Bureau des terres de Prince-Albert 
Jackson réussit sans peine a établir le lien entre les deux groupes 


‘Stanley, The Birth of Western Canada, p. 261. 
Ernest J. Chambers, The North-West Mounted Police (Ottawa, 1907), p. 83 
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anglais et frangais de la population. La question se posa aussit6t de 


lopportunité de faire appel aux services de Riel, qui se trouvait alors 
au Montana et était devenu sujet américain. L’idée avait déja été 
avancée dans des meetings antérieurs. On voulait que le Nord-Ouest 
bénéhciat des avantages politiques et autres accordés au Manitoba 
en 1870. Aux veux des gens de Prince-Albert, l’'ancien chef métis était 
le seul en mesure de leur faire connaitre ce traité qu’ils ignoraient. 

Le 28 avril, une assemblée pléniére d’un caractére secret eut lieu 
a mi-chemin entre Saint-Laurent et Prince-Albert, pour arréter les 
grandes lignes d'un programme commun et faire le choix d’un chet 
Le président \ndrew Spence proposa le nom de Riel, qui tut accepté 
avec enthousiasme. Le 6 mai, a une autre réunion de colons et de 
Métis anglais, on reprit toute l’affaire. Un petit groupe manifesta de 
opposition & Riel; mais Spence réussit, 4 force d’adresse, a le rallier 
au sentiment général 

Jackson ne fit pas partie de la délégation envoyée au Montana, 
comme l’ont dit des historiens mal informés. L’élément anglais y fut 
représenté par James Isbister. Blancs et Métis des deux langues 
contribuérent avec une égale générosité aux frais du voyage. Un des 
«Canadiens de l'Ontario» donna l’exemple en déliant le premier les 
cordons de sa bourse®. 

Trois jours aprés le départ secret des trois délégués, le Prince Albert 


Times donnait un grave avertissement a ses amis d’Ottawa 


Nous avons tout lieu de croire que les Métis ont été jusqu’ici 
empeéchés de prendre des mesures actives pour obtenir le redresse- 
ment... des griefs —- les leurs en particulier —- uniquement par un 
doute sur le point de savoir s’ils avaient la sympathie du reste de 
la population. Comme ils sont maintenant tout a fait rassurés a 
ce sujet, ils n’ont pas l’intention de se soumettre beaucoup plus 
longtemps sans résistance. Le gouvernement ne doit pas oubliet 
qu’a la force numérique de ce groupe s'ajoute le pouvoir de faire 
jaillir en flammes, d’un moment a l'autre, les cendres assoupies 
du mécontentement qui couvent dans les poitrines de nos 
Indiens 


Des que Jackson apprit l’'arrivée de Riel, le 30 juin, il accourut 
immédiatement auprés de lui. On avait installé le chef dans la demeure 
de Charles Nolin, 4 mi-chemin entre les Métis francais et les Métis 
anglais. Lorsque la foule des amis et des curieux se fut retirée, le 
secrétaire de l'Union des cultivateurs engagea avec Riel une longue 


conversation qui se prolongea toute la nuit. 


SPrince Albert Times, 30 mai 1884. 
‘Tbid., 23 mai 1884 
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Qu’est-ce qu'il vient cri? demanda Maxime Lépine, intrigué 
par la présence du petit Anglais nerveux qui accaparait le chet. 
Les Canadiens anglais sont décidés & prendre les armes, 
] 
répondit Riel. Ils croient qu’on va les prendre. Ils veulent se 
joindre a nous et il est leur délégué’. 
Nul doute que les deux hommes furent mutuellement conquis dés 
cette premiére rencontre. A partir de ce moment, selon l'expression 


des Métis, «ils ne firent plus qu’un ». Jackson élut simplement 


domicile chez Nolin. Plus tard, il suivra son maitre chez Moise Ouel 
lette. I] allait désormais cumuler les fonctions de secrétaire de la 
« Settlers’ Union », de secrétaire particulier de Riel et de secrétaire 
du conseil exécutif du mouvement de protestation. I] s’attacha aux 
pas du chef, ’accompagnant dans toutes les assemblées ot il faisait de 
longs discours. Dans le méme temps, il devait garder le contact avec 
Prince-Albert, o se jouait une partie trés importante. 

Jackson fut ainsi le premier a parler d’un soulévement armé, dix 
mois avant qu'il ne prit corps. Riel n’envisageait alors rien de sem- 
blable, du moins en apparence. Au contraire, il insistera longtemps sur 
une action pacifique, limitée a l'emploi des moyens constitutionnels. 
A la premiére réunion des Métis frangais, qui eut lieu chez Nolin le 8 
juillet, il exposa briévement son programme qui fit grande impression ; 
mais son discours calme et pondéré désappointa les extrémistes, qui 
escomptaient une attaque a fond contre le gouvernement. Trois jours 
aprés, de quatre a cing cents colons et Métis anglais lui firent un 
chaleureux accueil a l’école Lindsay. Plusieurs orateurs, dont Spence, 
Scott et Jeu kson, parlérent a sa suite 

Une pétition en régle, signée par quatre-vingts citoyens de Prince 
\lbert, invita a tenir une assemblée dans leur ville. Toute la popula 
tion fut sur pied pour le recevoir. La réunion, organisée par I’Union 
des cultivateurs, eut lieu dans le plus vaste local disponible et obtint 
un remarquable succés. Pendant prés de deux heures, Riel sut captet 
un auditoire composé de sympathisants et d’adversaires par un exposé 
clair et modéré de la situation, aussi bien que par sa maitrise parfaite 
de la langue anglaise. Un individu du nom de Deacon se leva cependant 
pour clamer qu'on ferait mieux de dresser un échafaud a la porte de la 
salle et d’y pendre le chef métis. Vil émoi dans l’assistance : Jackson 
crut devoir intervenir pour protéger la liberté de l'interrupteur, mais 
celui-ci n’en fut pas moins prestement expulsé. L’incident ne fit 
qu’accentuer le succés de l'orateur® 

Malgré tout, Louis Schmidt fut un peu décgu par son ami. I] 
n'avait plus, dit-il, son feu d’autrefois et ses déclarations étaient 

‘Rapport de l’'abbé Gabriel Cloutier (Archevéché de Saint-Boniface 


*V. lettre du P. André au gouverneur Dewdney, Documents parlementaires 
pp. 890-2 
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plut6t vagues. » Par contraste, les autres orateurs Miller, qui 


présida l'assemblée, Slater et Jackson montrérent moins de réserve 


dans leurs critiques du gouvernement. 


Ke 


Ce rassemblement de Prince-Albert donna un vigoureux élan a la 
cause des Métis et des colons. Il en résulta une recrudescence d'activité 
dans toute la région. Les lieutenants de Riel et les organisateurs de la 
« Settlers’ Union » marchérent de plus en plus la main dans la main, 
Les Jackson et leurs amis s'employérent a embrigader les cultivateurs 
mécontents sous la banniére du chef prestigieux amené des Etats-Unis. 

Une lettre de Henry Jac kson, écrite peu de jours apres lévénement, 
nous le fait voir a l’aeuvre dans son réle de bras droit de Riel et de 
grand propagandiste du mouvement. A la demande du Free Press de 
Winnipeg, il vient de télégraphier a ce journal un résumé du discours 
de Prince-Albert. Dans ce secteur stratégique, essentiel a conquérir, il 
est en relations avec tous les chefs de file capables de lui étre utiles 
Ila vu Hughes, homme d'affaires trés habile. Davis!® et autres mar 
chands sont a étudier les choses au point de vue commercial. Il a mis 
Knowles a la solution du probléme statistique. Il a discuté avec Baker 
et autres ouvriers leffet de la politique du gouvernement sur lin 
dustrie. Fisher est son lieutenant parmi les jeunes et le tient au courant 
des manceuvres de l’ennemi dans ce milieu. Bref, il fait appel a toutes 
les compétences, invite tout le monde a fournir sa part de renseigne 
ments et a la situation bien en main 

Sans doute, on remarque ici et 14 un peu de résistance. « Clarke, le 
pharmacien, essaie apparemment de servir Dieu et Mammon. Prions 
que le bon l’emporte » Du c6té du clergé, les perspectives ne sont 
pas des plus brillantes; mais aussi, €c’est le malheur des gens d'église 
de ne voir qu'un seul c6té du caractére d'un homme » . 

Een dépit des obstacles, Ja kson a une foi robuste dans le succés 
final et n’éprouve que de la pitié pour ceux qui ne peuvent ou ne 
veulent comprendre 

Un certain nombre d’opportunistes qui n’ont pas encore pris 
parti sont a attendre si le courant en votre faveur va durer. 
Quand ils sauront a quoi 3’en tenir, il sera trop tard pour qu’ils 
puissent nous nuir beaucoup, s’ils sont disposés a le faire... T. 
Agnew a proposé a Maclise que les conservateurs s’entendent et 
adoptent votre programme au nom de leur parti. S’ils font cela, 
ils se prendront dans leurs propres filets. Les gens qui sont préts a 
trahir leur pays pour des fins de parti vont apprendre que c'est IA 
une forme expéditive de suicide politique. Quel gAchis ils en 
feraient avant longtemps ! 


'°Plus tard sénateur T. O. Davis, ptre de l’ambassadeur T. C. Davis. 
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Dans son zéle a hater le succés, Jackson n’hésite pas a stimuler son 
chef, un peu lent a attaquer la besogne. « Veuillez travailler a la 
pétition et nous y mettrons la derniére main avant de demander au 
comité de la sanctionner ou de la modifier a sa discrétion...» Il va y 
revenir un peu plus loin : « Une pétition claire, concise et logique fera 
plus pour donner de la force & la cause qu'un mois passé a faire des 
discours. Tout acte maladroit nous attirerait le mépris des hommes 
d’affaires... Nous n’aurons pas grand répit jusqu’aprés la pétition. 
Mais nous pouvons attendre le résultat avec confiance et nous reposer 
dans le calme et la paix, tandis que les ennemis de notre Dieu s‘agitent 
sur leur couche et trament des méchancetés qui tourneront contre 
CuXx,. 


I] faut aussi se mettre en garde contre des ¢ ritiques possibles. «Si 


quelques-uns de nos amis croient que je ne vais pas assez vite en 


besogne, veuillez les rassurer. Vous me connaissez et vous savez le 
travail que j'accomplis; le mécontentement serait un élément de 
danger pour cette oeuvre. » 

Et le lieutenant termine par l’'expression d’un espoir peut-¢tre trop 
optimiste : « Je crois que je pourrai obtenir tous les fonds dont nous 
aurons besoin!!, » 

\ la lecture d'une telle lettre, Riel dut se sentir une fois de plus 
heureux et fier du disciple parfait presque un autre lui-méme — mis 
providentiellement a son service pour l’aider a remplir sa mission en 
Saskatchewan 

Peu apres, Vinfatigable Jackson publiait un manifeste aux citoyens 
de Prince-Albert, «de nature a rassurer les esprits et & désarmer les 
préjugés », au sujet de lalliance qui devait grouper blancs et Métis 
dans un effort commun. Il y parle avec une remarquable assurance, 
pour un jeune homme de 23 ans, et se montre un partisan convaincu 
de l'autonomie provinciale. 

Nous lancgons un mouvement dans cette colonie en vue d’obtenir 
des législations provinciales pour les Territoires du Nord-Ouest et, 
si possible, l'administration de nos propres ressources. I] faut que 
nous puissions construire nos propres chemins de fer et mettre sur 
pied d'autres entreprises pour servir nos intéréts plut6t que ceux 
des prov inces de I’Est, 

Tout le mal vient de ce que les légisiateurs d’Ottawa sont 
responsables aux électeurs de I’Est, non 4 nous, et contraints ce 
légiférer en vue des intéréts de l'Est plut6t que des nédtres. Les 
lois adoptées jusqu’a présent ont déja produit une grande dé- 
pression dans les cercles agricoles, commerciaux et ouvriers. Cet 
état de choses ira en s'aggravant, tant que les législateurs du 
Nord-Ouest ne seront pas des hommes choisis par les citoyens du 
pays et qui y ont leurs intéréts. 


“Documents parlementaires, pp. 386-8 





DONATIEN FREMON1 


Mais il s'agit surtout de faire accepter le chef métis par la population 


blanche de la région et Jackson y emploie toute sa force de persuasion: 


Louis Riel, cet homme fameux au Manitoba, a rallié le bloc de 
élément métis en notre faveur. De ce dernier on a fait jusqu’ici 
un instrument entre les mains du parti, quel qu’il fAt, détenant le 
pouvoir dans |’Est; mais Riel l’a mis en garde contre le danger 
d’étre séparé des blancs par simple esprit de partisanerie. L’impres- 
sion générale est que Riel a été présenté sous des couleurs plus 
noires qu'il ne mérite. En ce qui concerne son attitude publique, il 
vaut mieux accepter ses services tant qu’il travaille pour nous 
Pour ce qui est de son dossier privé, il serait bon de suspendre tout 
jugement jusqu’a ce qu’on ait entendu sa propre version, étant 
donné surtout que sa maniére d’agir est franche et loyale, qu'elle 
révéle la sincérité de ses intentions et la fermeté de ses convictions. 
Tant que les deux éléments travailleront honnétement, se rendant 
justice l'un a l'autre, il n’yv aura pas de conflit, mais un progrés 
marqué vers notre but ultime : la justice dans le Nord-Ouest. 

C’est par la force du droit que nous espérons gagner notre cause 
et toute inconsistance de notre part lui sera trés nuisible; elle 
nous fera perdre l'appui moral de la Grande-Bretagne et des 
Etats-Unis. Refrénons toute tendance a nous voir obligés de prendre 
en main nos propres affaires avant d’avoir épuisé tous les moyens 
constitutionnels. 

Il n'y a pas 4 compter sur notre presse locale. Elle est entre les 
mains de quelques favoris du gouvernement qui inspirent ses 
éditoriaux, d’ailleurs anonymes. Aussi circule-t-il des rumeurs 
insensées au sujet d’une soi-disant rébellion et de troubles im- 
minents chez les Indiens. On vise a créer un prétexte pour imposer 
au pays la loi martiale et inciter ainsi le peuple a se lancer dans 
une fausse voie. Riel fera plus pour pacifier Gros-Ours que ne 
pourraient vingt agents en un mois de dimanches. Si le gouverne- 
ment de l'Est s'était occupé de nos intéréts, il efit traité les Indiens 
paisibles avec assez de justice pour que les turbulents n’aient la 
chance d’aucune sympathie morale et ne causent nulle appréhen 
sion. I] n’y a cependant aucun danger de troubles de ia part des 
Indiens tant que nous pourrons garder Riel dans le pays” 


+ . 


Pendant quelque temps, les deux seuls hebdomadaires du nord de la 
province le Prince Albert Times. et le Saskatchewan Ilerald de 
Battleford —- s’abstinrent de commenter la situation. Mais au Mani 
toba, opposition ne désarmait pas et le Winnipeg Free Press écrivait 
d’une plume légére : « Les menaces de Riel ne valent pas la peine 
qu'on sy arréte, 4 cOté de ce que nous avons a appréhender du traitre 
non moins sans scrupule, mais beaucoup plus puissant, qui gouverne 
le Dominion... Il vaudrait un million de fois mieux que Riel et ses 
descendants demeurent a tout jamais rois ou présidents ~-ou de 


BCité par Stanley, The Birth of Western Canada, pp. 300-2 
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quelque autre nom qu’ils veuillent s’appeler -—- des Métis du Nord- 
Quest que de permettre a sir John Macdonald de se proclamer, lui et 
ses amis, les gouvernants perpétuels du Canada". » 

Le 19 aofit, le Globe de Toronto publiait une correspondance 
de Prince-Albert signée par Getting Johnson -—le pére méme de 
Henry qui contenait' cette information: «II existe une entente 
parfaite entre Métis des deux langues et colons canadiens. Tous ont 
pris engagement de s'unir dans une fraternité commune jusqu’au 
redressement de tous leurs griets. » 

\ Edmonton, Frank Oliver, avec son Bulletin, favorisait aussi 
Vagitation; mais il écrivait en méme temps a Jackson ces lignes qui 
dénotaient chez le futur ministre un jugement politique plus rassis 
que ceux de Riel et de son jeune sec rétaire 

Un mot, confidentiellement, & propos de Riel. I] peut étre un 
homme de trés grande influence et du patriotisme le plus élevé; 
mais c'est de la dynamite politique, ou il peut devenir un boom- 
erang politique. En appuyant Kiel, vous passerez pour appuyer 
sa conduite entiére et vos ennemis auront ainsi entre les mains 
la meilleure arme possible contre vous. Je ne vous dis point de ne 
pas Vappuyer. Vous devez en juger par vous-méme; mais je vous 
préviens que c'est une chose délicate et que je ne tiendrais pas a 
endosser pour ma part, d’aprés le peu que je connais de l'affaire, 
avant qu’il n’ait accompli quelque chose pour effacer la tache qui 


pese sur luil’, 


été et Tautomne 1884 se passérent a tenir des réunions et a 
consclider les liens entre les divers éléments engagés dans la cause 
commune. Tout se déroula dans l’ordre et le calme. Gros-Ours se 
rendit de Battleford 4 Duck-Lake, avec dix autres chefs indiens, sans 
causer la moindre alarme. Riel eut une entrevue avec le fameux Cris 
dans la maison méme des Jackson, a Prince-Albert. Peu aprés, lors 
d'une réunion secréte tenue & Saint-Laurent, a laquelle assistaient des 
Métis et des blancs de cette ville, Jac kson affirma que le Nord-Quest 


appartenait aux Indiens et non aux Canadiens'®. Dans le méme temps, 


le sergent Brooks, de la Police montée, observant les faits et gestes de 
ce dernier, écrivait dans un rapport a ses supérieurs : (Ce Jackson, 
frére da droguiste de Prince-Albert, semble étre le bras droit de Riel. 
I] a beaucoup a dire et je pense qu'il fait plus de mal aux Métis que 


n'importe lequel des leurs'®. » 


B’Cité par Joseph Royal, député de Provencher, Débats des Communes, 18 juillet 
1885, p. 3209 

“Cité par Stanley, The Birth of Western Canada, p. 309 

'Thid., p. 303 

‘Chambers, The North-West Mounted Police, p. 83 
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Un relachement parut se produire dans l’'attitude de Riel au com- 
mencement de l’'automne. Deux de ses conseillers témoignent 


« Plusieurs fois le Comité se réunissait et nous sommes allés chez 


Spence, pour rédiger des pétitions, et jamais on n'a pu décider Riel a 


agir. Il avait toujours des prétextes : ne pas créer des embarras au 
gouvernement!’, » 

C'était lépoque ot le chef métis nourrissait lespoir de se faire 
octrover une indemnité substantielle par Ottawa, pour les services 
qu'il avait rendus au Manitoba, — voire d’étre nommé sénateur ou 
ministre fédéral... Le P. André et D. H. MacDowail, membre du 
Conseil du Nord-Ouest pour le district de Lorne, intervenaient auprés 
du lieutenant-gouverneur, le pressant de faire verser a Riel quelques 
millers de dollars pour obtenir qu'il renongat a son dessein et repassat 
la frontiére. Le missionnaire écrivait : « Monsieur le Gouverneur, je 
crois que c'est réellement le désir du gouvernement d’empécher le plus 
tot possible Riel de faire des sottises. Comme je vous l’ai dit dés le 
début, ib n'y a jamais eu aucune crainte de révolte; mais la présence de 
cet homme au pays sera une source d’anxiété pour le gouvernement, et 
nous ne savons pas ce qui peut survenir a la fin... Riel et quelques 
autres agitateurs sont les seuls qui ont intérét & monter lesprit du 
peuple. Riel disparaissant, tout s’apaisera!®. » 

Le major Crozier, chargé du maintien de la paix dans la région, 
tenait exactement le méme langage : « Comme le P. André, avec qui 
jai conversé il y a quelques jours au sujet de cette affaire & Prince 
\lbert, je pense que si Riel disparaissait du pays, la tranquillite 
ordinaire y serait rétablie. Car, en supposant que ses moyens de suscitet 
des troubles sérieux ne soient que problématiques, sa seule présencs 
ici cause parmi les Métis et les Indiens une agitation dont d'autres qui 
ne sont ni Métis ni sauvages profitent pour faire aboutir leurs projets 


et leurs vues!*. » 


La fameuse pétition, longuement discutée au sein du comité et 
laborieusement) préparée par le secrétaire, fut enfin adressée au 
ministre Chapleau, le 16 décembre, par les soins de Jackson, Ell 
portait sa signature et celle du président Spence; le nom de Riel n’) 
figurait pas. Dans sa lettre d’envoi, Jackson soulignait le ton extréme 
ment modéré de la pétition. En fait, écrivait-il, Vaile canadienne et 
anglaise du mouvement efit désiré un exposé plus fouillé de la situation 

“Cloutier, Rapport 


Stanley, The Birth of Western Canada, p. 306 
Documents parlementaires, p. 384 
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L’opinion avait méme été exprimée ouvertement que l’appel aurait 
dfi @étre adressé au Conseil privé d’Angleterre et au grand public, 
plut6t qu’aux autorités fédérales qui ont toujours fait la sourde 
oreille aux réclamations du Nord-Ouest. Le secrétaire évoquait 
expulsion de Riel de la Chambre des Communes, aprés son élection 
comme député de Provencher en 1874?°. 

Les griefs de toutes les classes sociales figuraient dans la pétition. 
Elle demandait un traitement plus libéral pour les Indiens, des scripts 
et des titres de terre pour les Métis. Les colons de langue anglaise 
trouvaient leur programme de réformes au complet : un gouvernement 
responsable, l’administration des ressources naturelles par la province, 
une réduction des tarifs douaniers et un chemin de fer a la baie d’ Hud- 
son. Pour plaire a Riel, le document s’achevait par une protestation 
contre le manque d’égards aux délégués de la Riviére-Rouge en 1870 
et contre l’'abandon de l’amnistie promise. 

Jackson recut une premiére réponse le 20 janvier. Huit jours plus 
tard, un télégramme de sir John Macdonald annongait a Charles Nolin 
que la Chambre des Communes s’occupait de régler la question 
métisse. Riel, voyant qu’on l’ignorait, entra dans une violente colére 
et annonca son intention de retourner au Montana. Cependant, lors 
d'une assemblée tenue dans |'église de Batoche, le 24 février, les Métis 
francais décidérent de garder leur chef. et d’en subir les conséquences. 
Le 2 mars, a une réunion tenue dans le district de Prince-Albert, les 
Métis anglais se prononcérent avec le méme enthousiasme contre le 
départ de Riel. A partir de ce moment, la prise d’armes ne pouvait plus 


faire aucun doute et allait se précipiter. 


. 
+ * 


Lors de son arrivée au pays, Riel s’était montré d'une soumission 
entiére au clergé, ne faisant rien sans le consulter et donnant toutes les 
marques extérieures d'une piété des plus édifiantes. Grace a cet habile 
manége, il allait circonvenir les missionnaires trop confiants et s'ap- 
puyer en quelque sorte sur eux jusqu’a l'heure fatale de la révolte 
ouverte. 

Le chef ecclésiastique du diocése, Mgr Vital Grandin, fut seul a 


pressentir le danger de sa présence dans la colonie. Le P. André, 


d’abord hostile A Riel, au point de lui déconseiller toute apparition a 
Prince-Albert, se laissa vite entrainer par l’emballement général. Un 
peu plus tard, il eut des discussions virulentes avec le chef métis sur 
les questions politiques et religieuses; il sut désormais A quoi s’en tenir 


20Stanley, The Birth of Western Canada, p. 306. 
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sur son compte. Comme supérieur du P. Fourmond, il reprochera a 


celui-ci l’influence qu'il avait laissé a Riel prendre sur lui*'. Le curé de 
Saint-Laurent, dit comment lui et ses confréres furent joués : « Il sut 
nous cacher ses plans de révolte avec une hypocrite adresse. Quand 
nous voulions nous séparer de lui et traiter ses idées de folies, il se 
jetait 4 genoux pour demander pardon. Un jour, il alla jusqu’a promet- 
tre solennellement devant le saint autel, en présence des Péres réunis, 
de ne jamais se laisser aller a la révolte contre les autorités établies. » 

Le dénoncer publiquement et mettre la population en garde contre 
lui, il n’y fallait pas songer. Le P. Fourmond reconnait que « son 
éloquence passionnée ravit le peuple métis qui le trouve incomparable 
et en fait un docteur en Israél, un Josué, un prophéte et méme un 
saint; en sorte que nous devons ¢tre, quand il s’agit de lui, d'une 
extréme réserve™. » 

Jackson, on I’a vu, s’était donné corps et Ame a la cause des Métis. 
Son tempérament exalté le portait a fraterniser avec ces simples 
chasseurs de la Prairie, 4 voir comme eux dans le chef un génie et un 
prophéte. Rien de plus naturel qu'il se sentit enclin a s’identifier encore 
plus complétement avec eux en adoptant leurs croyances. Ce jeune 
homme vivait dans Il’intimité de son maitre qui n’avait rien de caché 
pour lui. Dans leurs longs entretiens, les singuli¢res idées du réfor 
mateur en matiéres religieuses devaient tenir une assez bonne place, et 
on ne concoit guére qu'il efit pu mettre en doute aucun des avancés 
de celui qu'il considérait comme un oracle et un saint. I] ne discerna 
aucune différence entre la nouvelle religion révée par Riel et celle que 
pratiquaient ses amis les Métis. Aussi est-ce aux prétres catholiques 
qu'il demanda de I'instruire en vue de sa conversion. 

La situation s'était soudain aggravée et devant l’imminence du 
danger, le P. Fourmond organisa une retraite préparatoire a la {éte de 
saint Joseph. I] raconte lui-mméme dans la Petite Chronique de Saint- 
Laurent : 

Chose étrange, un des plus assidus a cette retraite fut le secré 
taire de Riel lui-méme, Henry Jac kson, protestant anglican 
depuis sa naissance. I] venait, pieux comme un ange, se disposant 
a faire son abjuration et a recevoir le saint baptéme pour le jour 
de saint Joseph. Pour mieux donner tous ses soins, tout son temps 
toute son 4me a cette grande affaire de sa conversion, il avait, 
quelques semaines auparavant, dans une assemblée de Métis 
anglais, en présence d’un ministre protestant, aprés avoir renoncé 
publiquement et librement a ses erreurs, offert sa démission de 


secrétaire de Riel. 


“Rapport du P. André 4 Mgr Grandin (Archives de Saint-Albert 
% Missions des Oblats de Marie Immaculée, vol. X XIII, 1885, p. 277. 
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Le R.P. André et le R.P. Végreville, qui lui avaient donné des 
instructions et des avis, avaient été aussi enchantés que moi de 


Ses dispositions. 


Riel avait décidé de saisir l'occasion de la féte de saint Joseph et du 


baptéme de Jackson, le 19 mars, pour proclamer son fameux Gouverne- 


ment provisoire. I] invita donc tous les Métis des trois paroisses a se 


rendre en armes a Saint-Laurent, afin de tirer quelques salves en signe 
de réjouissances. 

Dans la journée du 18, en passant de maison en maison, on parvient 
a réunir une quarantaine d’hommes avec leurs fusils. A deux milles de 
Batoche, Riel les met au diapason voulu en leur faisant part d'une 
nouvelle qu'il vient de recevoir : cing cents soldats sont en route pour 
arréter tous les Métis et massacrer ou disperser leurs familles !.... On 
décide immédiatement de former un conseil de défense. On réquisition 
ne les armes, les munitions et les vivres dans les magasins du voisinage 
Plusicurs suspects, amis de la police et du gouvernement, sont retenus 
comme otages. A Batoche, les protestations du P. Moulin sont im- 
puissantes & empeécher Riel et ses hommes de prendre possession de 
léglise. Devant la porte, le chet insurgé prononce son premier discours 
révolutionnaire qu’il commence par ces mots : ( Rome est tombée ! » 
I] fait entrer les prisonniers et la bande armée suit, au milieu d'un 
vacarme assourdissant 

Le catéchumeéne Jiu kson avait df passer cette historique journée 
auprés de son maitre, puisque nous le retrouvons le méme soir, a 
dix heures, en sa compagnie chez le P. kourmond. Riel est venu an 
noncer la grande nouvelle au missionnaire, tout en proférant des 
menaces et des propos msenses « Le Gouvernement provisoire est 
constitué; nous avons déja cing prisonniers. La Vieille Romaine est 
cassée. J'ai un nouveau pape dans la personne de Mgr Bourget. Vous 
serez les preniters préetres de la nouvelle religion et désormais vous 
devrez m'obéir. » 

Le P. Fourmond tint téte avec énergie et indignation aux insultes 
de l’énergumeéne. Mais, se ravisant tout a coup a la vue du pauvre 
Jackson que Riel se disposait & emmener avec lui, sous prétexte que 
sa vie était menacée, il proposa de le baptiser sur le champ, malgré 
Vheure tardive. « Riel, devenu tout a fait aussi,calme que si nous ne 
nous fussions dit que des amabilités, écrit le missionnaire, me remercia 
de cette faveur et de celle que, malgré tout, je crus devoir lui faire 
1 


d'étre parrain™, » 


Mémoire de Philippe Garnot \rchevéché de Saint-Boniface); Cloutier 
Rapport 


‘Petite Chronique de Saint Laure nt Archive 5s de Duc k I ake 
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(est dans ces circonstances vraiment extraordinaires que Jackson 
fut admis dans le giron de l’Eglise catholique, sous la caution d'un 
homme qui venait de donner des preuves indiscutables de folie religi 
euse. Le néophyte édifia d’ailleurs toutes les personnes présentes pat 
sa “ pieuse tenue » pendant la cérémonie. La marraine par procuration 


fut Mme Charles Nolin dont le mari, qui se cachait dans la demeure 


méme du pasteur, fut arrété le lendemain et condamné a mort 


C'est alors que l’église de Batoche, aprés la grand-messe, redevint le 
théatre de scénes de désordre et de profanation encore plus graves que 
la veille. Riel, debout devant l’autel, harangua la foule pendant des 
heures, distribua des peines capitales contre les « traitres » et invectiva 
copieusement le clergé®. Nous n’avons aucune raison de douter que 
Jackson se tenait au premier rang de l’assistance. Si le P. Fourmond 
avait réussi a le soustraire a ce milieu, il n’efit pas manqué de nous le 
faire savoir 

Le secrétaire particulier semble avoir repris tout de suite son poste 
temporairement délaissé. Le commergant Hillyard Mitchell, de Duck 
Lake, qui eut un long entretien amical, le soir du méme jour, avec le 
chef métis, vit a cette occasion, dans son entourage, (un petit homme 
du nom de Jackson, qui marchait de long en large®® ». Quelques jours 
aprés, pendant que Riel tentait vainement d’obtenir la reddition 
volontaire du fort Carlton, le méme Mitchell et Thomas Mackay 
rencontrérent a Duck-Lake deux messagers métis ‘porteurs d'une 
lettre de Jackson au major Crozier. Le signataire de cette étrange 
missive se disait neutre et désireux d’en venir a un accord pacifique 
entre les insurgés et le commandant du fort. I] terminait néanmoins 
par cette menace « Je dois déclaret que la seule entente possible 
entre le major Crozier et les chefs du mouvement est d’empécher 
effusion du sang par une capitulation immédiate?’. » 

I] existe un autre document écrit de la main de Jackson qui date de 
ces mémes jours et marque, avec le précédent, la fin de son rdle actit 
dans le soulévement. C'est la lettre suivante, adressée a un groupe 


d'Indiens : 


Chers Parents, nous vous remercions des sympathies et des 
sentiments amicaux manifestés dans vos communications du 23 
mars. 

Soyez courageux. Puisque vous désirez nous aider, nous a 
ceptons vos offres amicales et ne vous laisserons pas exposés au 
danger. Dieu vous bénisse dans toutes vos bonnes intentions 
Qu'il dirige toutes vos actions ! 


“Rapport du P. André 62a Reine contre Louts Riel, p. 20 
Stanley, The Birth of Western Canada, pp. 323-4 
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La justice commande de prendre les armes, en vue ‘de pouvoir 
obtenir notre salut commun. Prévenez les Indiens des bois, pour 
qu ils ne soient pas surpris. Tout en restant calmes et courageux, 
qu'ils soient préts a saisir toutes les munitions, marchandises et 
propriétés appartenant ala Baie d’Hudson 4 Mud-Lake et a Fish- 
ing-Lake. Ne tuez, ni ne molestez, ni ne maltraitez personne sans 
nécessité, mais emportez les armes. 


Louis « DAvID » RIEL, exovide. 
WILLIAM JOSEPH JACKSON, secrétaire privé?®. 


(’est & ce moment qu'il faut placer l’incident recueilli par l’abbé 


Gabriel Cloutier de la bouche de Maxime Lépine : « Jackson, baptisé 


le 18 mars chez le P. Fourmond, un jour sacrait, jurait, etc. Riel veut 
le faire taire. Pas moyen. Riel dit que le Pére n’a pas chassé le démon 
du corps de Jackson comme il faut. I] faut le rebaptiser. Le lendemain, 
il dit A Maxime : « Jac kson sera plus tranquille, je lai rebaptisé avec 
M. Boucher. » Moise (Ouellette) dit : «Vous ne pouviez pas faire 
cela. I] n'y avait que le Conseil qui pouvait le baptiser?’. » 


* 
* ’ 


\ Prince-Albert, premier foyer de l’agitation au dénouement si 
imprévu, la nouvelle de la prise d’armes, arrivée le 20 mars, produit 
une vive commotion de stupeur. La conscience du péril imminent 
porte tous les citoyens a faire bloc dans un méme sentiment de loya- 
lisme et d’union sacrée. Plus aucune trace des divisions passées. A un 
appel recu de Carlton, soixante-quinze volontaires courent préter 
main-forte, sur-le-champ, a la petite garnison de l’endroit 

Parmi le groupe des colons et des Métis écossais, au sud de la ville, 
l'efferverscence n'est pas moins grande. Dans l'espace de cing jours, 
il va s’v tenir coup sur coup cing réunions publiques pour discuter de 
attitude a prendre ou, plus exactement, pour affirmer la décision de 
neutralité de élément de langue anglaise. 

La premiére eut lieu a l’école Lindsay, le soir méme du départ des 
volontaires. Les graves événements des deux journées précédentes 
avaient creusé soudain un fossé entre les deux groupes de sang mélé 
et fortement ébranlé le lien de solidarité qui les unissait de longue date. 
Placés entre les rebelles de Batoche et les lovalistes de Prin« e-Albert, 
les Métis anglais se trouvaient dans une situation particuliérement 
critique. En maintenant leur alliance, ils savaient le sort qui les 
attendait a lheure de la défaite inévitable. D’ autre part, en se rangeant 
du cété de l'autorité officielle, ils s'exposaient a étre harcelés par leurs 
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anciens camarades qui les regarderaient comme des traitres. Ils 
crurent done bon d’envoyer trois émissaires 4 Riel pour savoir a 
quelles conditions ils obtiendraient leur sécurité. 

La délégation, dirigée par Thomas Scott, se mit en route a une 
heure du matin et arriva au quartier général métis au moment du 
déjeuner. La veille au soir, Riel avait regu Mackay et Mitchell, venus 
pour tenter de lui faire entendre raison. « Je suppose, dit-il, en serrant 
la main aux trois hommes, que vous aussi, vous venez faire la paix et 
empécher |’effusion du sang... » Scott répondit qu’il n’était pas venu 
exposer ses vues propres, mais simplement les désirs des Métis écossais. 
« Personnellement, ajouta-t-il, je ne puis vous cacher que je réprouve 
deux de vos actes : la prise d’armes et la levée en masse des Indiens. » 
Les délégués repartirent & quatre heures de l’aprés-midi, avec la 
réponse du Gouvernement provisoire®®. 

Le lendemain, dimanche 22 mars, le Rév. Edward Matheson, 
ministre anglican de Prince-Albert, était au fort Carlton, of il célébra 
l’office pour les hommes de la garnison. Thomas Mackay lui proposa 
d’aller tenir trois meetings dans la région au sud de Prince-Albert, 
laissant entendre que cela répondrait au désir du major Crozier. Le 
pasteur partit en toute hate pour l’école Lindsay, ot il arriva comme 
les fidéles sortaient de l’office de l'aprés-midi. Une réunion fut im- 
médiatement improvisée sous sa présidence. La situation, dit-il en 
substance, est radicalement changée A la suite des derniers événements. 
Les Métis anglais ont coopéré jusqu’ici en plein accord avee les Métis 
frangais a une agitation purement constitutionnelle. Mais maintenant 


que ceux-ci ont décidé de recourir aux armes et de faire la guerre aux 


autorités établies, ils ne peuvent plus compter sur l’appui des Métis 


anglais. Le devoir de ces derniers est de rester neutres 

Thomas Scott donne lecture de la lettre de Riel rapportée par la 
délégation. Elle justifie l’insurrection et supplie les Métis écossais de ne 
pas renier leurs promesses. Remettant son papier en poche, le pro 
pri¢taire du Ridge se déclare en faveur d'un réglement pacifique, a 
cause du danger indien. Si les colons se tiennent tranquilles, d’aprés 
lui, les Métis frangais n’auront pas de peine A contenir les Indiens. II 
propose done que l’assemblée demande le rappel des volontaires. Leur 
absence laisse Prince-Albert et la colenie dans une situation périlleuse. 
« Que représente Carlton comme importance, a cOté de Prince-Albert? 
Prince-Albert est un vaste centre qui renferme beaucoup de femmes et 
d’enfants. Ils peuvent ¢tre sacrifiés, ils peuvent ¢tre massacrés, si les 
Indiens sont lancés contre nous, car on redoute beaucoup leur souléve- 
ment. En cas d’une révolte des Indiens, nous, Métis anglais du district, 
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nous nous léverons en masse jusqu’au dernier homme et aiderons le 
gouvernement a la réprimer*. » 

La réunion se termina un peu brusquement, sans I’adoption d’ordre 
du jour formel. Le Rév. Matheson, Scott et plusieurs autres se trans- 
portérent quatre milles plus loin, a St. Catharines. Ils y arrivérent a 
l'issue de l’office du soir, juste a point pour tenir une assemblée. Les 
deux principaux orateurs de l’aprés-midi répétérent ce qu'ils avaient 
dit a lécole Lindsay. Le secrétaire de la réunion, William Craig, un 
colon blane qui n'ignorait pas la grande sympathie des Métis anglais 
pour leurs fréres de autre langue, précisa la gravité de la situation au 
point de vue de la loi. Ce n’est pas, déclara-t-il, une simple affaire entre 
les Métis francais et la Police montée, mais entre les rebelles et le 
Dominion du Canada. Celui-ci dispose d'une grande force armée qui 
peut @tre amenée trés rapidement sur les lieux, si la Police montée est 
ine apable de mater ie soulévement 

\ndrew Spence se prononga aussi pour la neutralité; d'autres en 


firent autant et la discussion devint générale entre groupes d’auditeurs 


dans les différentes parties du temple. Soudain, un homme se leva pout 


prolérer : ( Eh bien, messieurs, nous voulons nous battre ! » Mais son 
appel demeura sans écho. Les résolutions proposées par Craig furent 
adoptées sans opposition, Le secrétaire envoya copie du procés-verbal 
au conseil de Batoche® 
Le lendemain, lundi, nouveau meeting a St. Andrews, a onze heures 
du matin, toujours sous la présidence du pasteur Matheson. Ces 
assemblées successives visaient a ne laisser aucun doute possible dans 
esprit des Métis frangais. On tenait a leur montrer qu’ils ne devaient 
attendre aucune aide de la part de leurs alliés de la veille. Cette 
stricte neutralité la seule attitude possible dans les circonstances 
apparaissait en outre comme le meilleur moyen de décourager les 
rebelles et de leur faire réintégrer leurs foyers*. 
La réponse de Riel au procés verbal de la réunion du 22 mars 
arriva dés le surlendemain 
Dans la situation présente, il vous est difficile d’approuver 
(immédiatement) notre insurrection hardie, quoique juste. Votre 
ligne de conduite est sage... Nous sommes convaincus que si les 
Métis anglais et francais forment une solide alliance en ce moment, 
nous pourrons non seulement contenir les Indiens, mais méme 
leur imposer notre direction... De grace, messiesrs, ne restez pas 
neutres. Pour l'amour de Dieu, aidez-nous 2 sauver la Saskat- 
chewan... 
2Tbid., p. 93 “Thid., pp. 93-4 
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Les Métis trangais croient qu'il n’y a que deux ennemis 
Coshen® et Carlton* 

Si nous sommes partaitement unis, la police se rendra et sortira 
de Carlton comme les poulets sortent de la coquille sous l'in- 
fluence de la chaleur de la mére. Une union forte entre les Métis 
francais et anglais est la seule garantie qu'il n'y aura pas de sang 
verse™, 

Les Métis anglais furent convoqués une fois de plus, le 24 mars, a 
lécole Lindsay. Hs vinrent en plus grand nombre que jamais. Albert 
Monkman arriva de Batoche, escorté de vingt-deux hommes armeés, 
qui laissérent prudemment leurs fusils a lécart avant d’entrer dans 
la salle. I] avait regu l’ordre de son chet de faire pression sur les Métis 
anglais les plus influents, mission dont il s’acquitta fort mal. Charles 
Nolin, condamné a mort pour trahison cing jours plus t6t et gracié a 
la condition qu'il consentit a siéger au conseil, était aussi du groupe 
Thomas Scott réitéra son regret de ne plus pouvoir suivre ses amis de 
langue frangaise, parce qu'il désapprouvait la prise d’armes et le 
soulévement des Indiens. I] donna lecture d’une pétition qui se termi- 
nait par ces mots: « Nous demandons donc au gouvernement de 
rendre justice aux colons. Il n'y a d'autres movens de régler leurs 
griefs qu’un traité ou la guerre. » Toutes les paroles de Scott tendirent 
a dissuader les Métis anglais de se joindre au mouvement des rebelles 
Les autres orateurs se prononcérent tous en faveur de la pétition, qui 
recueillit séance tenante 455 signatures. Monkman et Nolin eux 
memes, les deux émissaires de Riel, engagérent fortement leurs 
auditeurs a rester neutres. « Je suis envoyé, dit le Métis anglais, pour 
vous persuader de rallier le mouvement de Riel. Mais je vous conseille 
de n’en rien faire. Retournez chez vous et n’ayez rien a voir avec Riel 
ou sa révolution®*. » 

Scott adressa immédiatement a Riel ce billet, destiné sans doute a 
le retenir sur le bord du précipice 

« A un meeting tenu ce soir a l’école Lindsay, ot il vy avait une 


nombreuse assistance, toutes les voix étaient en votre faveur. Nous 


avons pris des mesures qui, je crois, contribueront a arréter letfusion 


du sang et a hater la conclusion d'un traité. Nous communiquerons 
avec vous dans les quarante-huit heures aprés réception de la présente 
Avisez-nous, si besoin est, des complications qui peuvent survenir dans 
lintervalle®’. » 
A William Miller, qui avait rempli les fonctions de secrétaire de la 
réunion, échut le sort d’aller, avec un autre Métis anglais, remettre la 
Poste de la Compagnie de la Baie d’Hudson, dans la banlieue de Prince-Albert 


%6Poste de la Police montée pour la région 
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pétition au major Crozier. Ils n’étaient plus qu’a deux milles et demi 


du fort Carlton, le 26 mars, quand ils apprirent qu’une échauffourée 
sanglante avait eu lieu, 4a Duck-Lake, entre les hommes de la police et 
les insurgés. « Le sang a coulé, dit Miller a4 son compagnon; notre 
mission est terminée. » Et ils firent demi-tour. 

La révolte était consommée et les Métis frangais en portaient seuls 
lodieux. L’élément de langue anglaise — blanc et de sang mélé 
docile a ses guides spirituels et mieux instruit des graves conséquences 
d'une insurrection, refusait nettement d’y prendre part. 


* 
* + 


Le lendemain de l’affaire de Duck-Lake, Scott utilisa les services 
d'un télégraphiste de secours posté prés de sa ferme pour proposer au 
capitaine Moffat, & Prince-Albert, de recruter sur-le-champ de 150 
4 200 hommes, afin de résister aux rebelles et aux Indiens. On ne fit 
aucun cas de son offre. Il fut arrété et interné dans la ville voisine 
pendant la durée de l'insurrection. Charles Nolin, qui mit a profit la 
bréve fusillade pour s’enfuir, connut le méme sort. L’ex-lieutenant de 
Riel s’était prévalu d'une proclamation du major Crozier accordant 
protection a tous ceux enrdlés ou retenus de force parmi les rebelles, 
s‘ils se présentaient aux officiers de la Police montée, a Carlton ou a 
Prince-Albert'®, Les antécédents de Scott et de Nolin justifiaient les 
autorités de les tenir pour suspects Le tribunal de Regina allait se 
montrer plus libéral. Mais leur incarcération empécha de déserter un 
grand nombre de Métis qui brfilaient de le faire. Riel eut beau jeu a 
atfirmer que les fuyards seraient emprisonnés comme Scott et Nolin". 

lrois jours aprés le désastre de Duck-Lake, le pharmacien Jackson 
franchissait, avee deux compagnons, les quarante milles qui le sépar- 
aient du champ de bataille, pour aller relever les morts de la Police 
montée. I] s’était offert pour cette mission en apprenant que son frére 
avait perdu la raison dans le camp des insurgés. Les prisonniers du 
Gouvernement provisoire avaient été amenés a Duck-Lake et le jeune 
secrétaire se trouvait parmi eux. Thomas Jackson se rendit compte 
qu'il n’était pas sain d'esprit Cela se voyait a son apparetice et a 
sa maniere de se comporter. C'est a peine sil reconnut son visiteur. 
Détail caractéristique de son dérangement cérébral : il était continu 
ellement en priéres 

Une semaine plus tard, le pharmacien se rendait & Batoche, dans 
lespoir de ramener le malheureux, dont l’état ne s’était pas amélioré, 
Riel lui dit que son frére « était malade, que son cerveau avait été 
affaibli et que c'était une punition pour avoir été contre lui ». Le chef 
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métis l’avait fait enfermer pour sa sécurité, estimant qu’il y aurait eu 
danger a l’abandonner a lui-méme. Lorsque Thomas Jackson proposa 
de l’emmener, Riel observa « qu'il était trés bien 1a et qu'il guérirait ». 
Une demande en forme adressée au Conseil lui apporta un refus 
catégorique. Mieux encore, on le retint lui-méme captif au camp et il 
demeura ainsi auprés de son frére jusqu’a la libération par les troupes 
canadiennes. Ni l'un ni l'autre ne furent néanmoins soumis au régime 
des prisonniers 

Thomas Jackson crut comprendre que l’échee d’Albert Monckman 
aupres des Métis anglais, au meeting du 24 mars, fut pour quelque 
chose dans son internement. Riel demanda a son captif d’écrire des 
lettres aux journaux de I|’Est et de présenter sa cause sous un jour 
favorable. I] insistait pour que le scribe fit valoir ses droits a la fameuse 
indemnité de $35,000 qu'il avait tenté d’obtenir d’Ottawa. Jackson 
refusa de se plier A ce désir, ce qui provoqua chez Riel une violente 
explosion de colére. Pendant quelque temps, les deux fréres turent 
soumis a une détention rigoureuse. 

\ux derniers jours du combat, a Batoche, il fut question de confier 


au pharmacien le soin des blessés; puis on s’en abstint, parce qu'on 


soupgonna qu'il en profiterait pour s’évader. Cependant Riel l’utilisa 
pour porter au général Middleton un message qui disait 


Monsieur, si vous massacrez nos familles, nous commencerons 
par l’agent Lash et les autres prisonniers. 

Louis « Davip » RIEL, exovide 

Pr. Ee. JACKSON, porteur 


Jackson s’acquitta de sa mission, mais ne revint pas au camp des 
insurgés. Lorsqu’il revit son frére parmi les prisonniers, aprés la 
déroute des combattants métis, il constata une aggravation dans son 


état mental”. 


Sur quel point portait le grave différend survenu entre Riel et son 
secrétaire, qui aurait coincidé avec la dépression mentale de celui-e1? 
Cette lettre ai major Crozier, dans laquelle Jackson tentait de jouer 
le rdle d’intermédiaire neutre est demeurée assez mystérieuse. lut-elle 
écrite a l'instigation de Riel, ou de sa propre initiative, en union 
d'esprit avec les colons et les Métis de langue anglaise ? Aucun témoi 
gnage ne nous permet de savoir pourquoi et comment le disciple se 
tourna temporairement contre son maitre. 


Fhomas Jackson fait remonter le début de la crise de folie de son 
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frére au moment de son bapt@me par le P. Fourmond, le soir du 18 
mars. La chose parait assez vraisemblable. A la fin d’une journée 
extrémement agitée, au cours de laquelle le jeune homme vit s'effectuer 
la prise d’armes révée depuis des mois, la cérémonie baptismale 
impromptue, devancée pour raison grave, ajoutait d'autres émotions 
non moins fortes. Les circonstances étaient vraiment exceptionnelles. 
On tremblait pour la vie du catéchuméne. Selon de sinistres rumeurs, 
cent hommes de la Police montée devaient cerner l’église de Batoche, 
le lendemain, pour empécher le baptéme... Ce tut, au contraire, la 
nouvelle religion fébrilement embrassée par le converti qui eut les 
honneurs de la journée. ‘Toutes ces commotions politico-religieuses 
étaient plus qu'il n’en fallait pour ébranler un cerveau comme celui 
de Jackson. Louis Riel connut lui-méme, ace moment, la plus violente 
de ses crises d'insanité. « Aussit6t que commenga l’insurrection, dit 
un témoin oculaire, il devint excité et perdit tout contrdle sur lui-méme 
et son tempérament™. » Ces deux illuminés, habitués & poursuivre les 
mémes chiméres, devaient fatalement se tenir au méme diapason, en 
ces heures de folie collective. I] semble que pour le jeune secrétaire, la 
crise, commencée le 18 mars, ait atteint son point culminant le 24 ou le 
25, alors que Riel dut le faire surveiller pour sa propre sécurité 

Pendant l'ajournement d'une semaine qui suivit ouverture du 
proc és de Riel, on régla le Cas de quelques uns ce ses complices. 
Jackson comparut, le 24 juillet, devant les juges Richardson et Lejeune 
et un jury composé de six membres. L’affaire se bacla avec une in 
croyvable rapidité 


Quel est votre nom 
Je refuse de répondre a toute question, 


\prés avoir entendu la lecture de l'acte d’accusation, le prisonnier dit 


en ce qui concerne ma responsabilité au sujet de ce que 
vous appelez la rébellion, je me suis toujours déclaré parfaitement 
responsable, c'est-a-dire comme secrétaire de Riel, et je tiens a 
partager son sort, quel qu’il soit 
Me MeArthur allégua lirresponsabilité de son client, pour cause 
d'aliénation mentale. La Couronne se rallia aussit6t au point de vue 
de la défense, disant que son propre exanien de linculpé avait abouti 
a la méme conclusion 
Lorsque le grefher donna lecture du message aux Indiens portant sa 
signature au-dessous de celle de Riel, Jackson observa 
J'étais parfaitement sain quand j’écrivis cette lettre. 
\ la fin de la déposition de Thomas Jackson, qui fournit des détails 


sur le comportement de son frére A Batoche, celui-ci dit simplement 
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Je ne me suis jamais considéré comme prisonnier de Riel 


Deux médecins témoignérent qu’da leur avis, Jackson était irres- 
ponsable de ses actes. Le tribunal l'acquitta, spécifiant qu'il serait 
gardé en lieu sfir jusqu’au bon vouloir du lieutenant-gouverneur™ 

Moins de deux semaines aprés le 6 aofit Louis Riel était 
condamné a mort, avec recommandation & la clémence. Ses avocats 
avaient eu recours au méme mode de défense : l'irresponsabilité pout 
cause d’aliénation mentale. Ils ne réussirent pas a sauver la téte de 
leur client, les médecins aliénistes ayant exprimé des avis contradic 
toires. Dans la presse canadienne-frangaise, des protestations s'él 
verent contre la différence de traitement entre le chef métis et son 
secrétaire. Pourquoi la démence, considérée comme une circonstance 
atténuante chez l'un, était-elle ignorée chez l'autre ? Jackson, con 
cluait-on, devait la clémence dont il bénéficiait, a sa qualité d’Anglo 
Canadien originaire de Ontario «Si la folie est une excuse pout 
un Anglais, elle doit en étre une pour Riel quoique Métis®® », avait 
écrit La Presse, quatre jours avant sa condamnation. Ce théme 
alimenta les discussions des journaux, les harangues des assemblées 
publiques et fit son chemin jusqu’aux Communes 

L'iklecteur, de Québec, propriété du parti libéral, démontra que 


Anglais ontarien était plus coupable que le Métis francais 


Deux chets des insurgés du Nord-OQuest, Riel et son secrétaire 
Jackson, sont traduits devant le fameux tribunal de M. Richard 
son, sous accusation de trahison. S’il vy a quelque différence entre 
eux, elle est en faveur de Riel; car Jackson a été lun des auteurs 
de son mouvement, l'un de ceux qui ont envové chercher Riel dans 
le Montana; celui-ci n’est venu que lorsqu’on est allé le cherchet 
Dans toutes les circonstances, Jackson s'est montré beaucoup plus 
violent que Riel. Tous deux sont affectés de monomanie politique 
et religieuse. Seulement Jackson l’est pour la premiére fois, tandis 
que Riel a déja été interné dans un asile d’aliénés pendant dix-huit 
mois. 

Voila la position des deux lorsqu’ils sont amenés devant la 
Cour. Comment y sont-ils traités ? \ peine les avocats de Jackson 
ont-ils invoqué la folie de leur client, que les avocats du gouverne 
ment s'empressent de Vadmettre, sur le témoignage d'un seul 
médecin, auquel ils ne prennent pas la peine de poser une seule 
question. Brid‘oison Richardson s'empresse de dire amen, eten un 
quart d’heure Jackson est acquitté 

Les avocats de Riel invoquent sa folie, ils prouvent qu'il a 
déja été fou furieux et interné comme tel; ils produisent comme 


témoins les Drs Roy et Clark, directeurs des deux plus grands 
asiles d’aliénés du Canada, et dont l'un, le Dr Roy 
sous ses soins. Tous deux déclarent qu’il est fou. Au lieu de s’en 
tenir la, les avocats du gouvernement font venir de Hamilton un 


a eu | accuse 
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directeur d’asile d’aliénés, le font causer avec Riel et l'aménent 
a dire en Cour qu’il ne lui a pas paru fou. Brid’oison Richardson 
déclare que Riel, pouvant discerner le bien du mal, est responsable 
de ses actes et doit étre déclaré coupable; et les jurés rendent un 
verdict de culpabilité... 

Pourquoi cette différence entre Riel et Jackson ? Parce que 
Jackson est anglais, pendant que Riel est canadien-frangais". 


* 
+ * 


\ l'asile de Selkirk ot on le conduisit, au Manitoba, Jackson trouva 
le calme et le repos dont il avait besoin. Sa jeune soeur, Cécile, qui 
étudiait alors a l’école Machray, de Winnipeg, le visitait assez {réquem- 
ment. I] s’était lié d’amitié avec un co-pensionnaire de la maison et 
tous deux jouissaient d’une liberté relative; cela faisait partie de leur 
traitement. 

Un soir, au début de novembre, on s’apergut qu’il n’était pas rentré. 


Le directeur, le Dr Young, écartant toute idée d’évasion, pensa qu’il 


s'était rendu chez quelques métis des environs. Ce fut au bout de 
deux ou trois jours seulement qu’il se décida a organiser des recherches 
dans le voisinage immédiat. I] écrivit 4 sa sceur pour s'informer si elle 
n’avait pas un soupgon de l’endroit of pouvait étre le fugitif. La jeune 
fille s’inquiéta, sachant que Henry n’avait ni argent, ni vivres, 
ni pardessus. Sur les conseils de Me MeArthur, elle signifia au Dr 
Young qu'il était responsable de la garde de son pensionnaire et 
qu'il devait prévenir sans délai la police provinciale. A quoi le direc- 
teur répondit en lui demandant d’avancer l'argent nécessaire pour 
couvrir les frais des recherches. L’éléve de Machray School répliqua 
que la note a payer regardait le gouvernement. 

De Brandon, of il plaidait aux assises, Me McArthur, dfiment 
alerté, télégraphia au Dr Young qu'il tanga vertement. I] avait été 
retenu par la famille Jackson, disait-il, pour défendre les intéréts du 
malheureux jeune homme. La conduite du directeur de lasile était 
incompréhensible et causerait un grave scandale public quand elle 
serait connue. I] lui enjoignait de prendre des mesures immédiates pour 
retrouver Jac kson. 

Ce fut par son frére lui-méme que Cécile eut enfin de ses nouvelles. 
Le 16 novembre, jour de l'exécution de Riel, elle recevait la lettre 
suivante venue de Saint-Vincent, Minnesota, a quelques milles de la 
frontiére manitobaine : 

Ma chére Cécile, comme tu l’as sans doute appris, je me suis 
échappé de Selkirk. Si j’étais demeuré jusqu’a ce qu’on me mit en 
liberté, j’'aurais par lA accepté tacitement la justice de la sentence 
passée sur Riel et mes amis de Stoney Mountain. 


6)’ Electeur, Québec, 7 aofit 1885 
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Si, aprés avoir obtenu ma liberté, j’avais manqué de les assister, 
j'aurais été un traitre. Si je les avais aidés, j'aurais probablement 
fait perdre sa place au Dr Young. Maintenant il n’est plus 
responsable. Veuille lui présenter mes excuses. Envoie ce télé- 
gramme a sir John A. Macdonald 

« Si vous pendez Riel, vous provoquerez une révolte encore plus 
dangereuse et plus atroce. Il est le seul interpréte des aborigénes 
et il faut l’écouter. Donnez-lui la liberté et fusillez-moi a sa place. 

William H. Jackson. » 

Epargne tout l’argent que tu pourras pour moi; je n’ai rien 
mangé depuis cing jours, si ce n'est quelques noisettes, mardi. Je 
t’enverrai mon adresse aussit6t que j’aurai trouvé des amis. 

L’avocat recut, de son cété, la lettre suivante, écrite le 15 novembre, 
chez l’abbé de Carrufel, curé de Crookston : 
Mon cher Monsieur McArthur, 

M’étant évadé de la prison du gouvernement canadien, je saisis 

p i — occasion qui m'est offerte pour vous remercier d’avoir 

1 la bonté de plaider ma cause a Re gina, l’été dernier. Si je ne 
VOUS ai pas reconnu, c'est parce que je m’attendais que Dumont 
et ses amis feraient une descente sur Regina d’un moment a 
l'autre et je ne voulais pas qu'il y eft aucun doute sur ma position 
quant a la déci ision sur le sort des prisonniers, car je croyais et je 
crois encore fermement a la mission divine de Louis Riel. Mon 
dessein est maintenant d’aller au sud, afin de travailler a la cause 
de Riel et des Métis. Je publierai probablement un exposé de 
l'histoire interne des troubles récents; dans ce cas, je vous en 
enverrai un exemplaire. Si Riel est finalement exécuté, je vous 
conseille de jefiner un jour avant et trois jours apres. 

Avec mes meilleures amitiés a ceux qui s’informeront de moi. 
Votre ami sincére, 

WILLIAM JACKSON 


Par considération pour les bons soins du sympathique Dr Young, 


son ex-pensionnaire avait joint un billet qui lui était destiné. On 4 


lisait 

Je vous dois des excuses pour la maniére précipitée et cavaliére 
dont j’ai pris congé de votre établissement, la semaine derniére. 
Ma raison d’en agir de méme est celle-ci : je comprenais qu'at- 
tendre mon élargissement régulier m’efit mis implicitement dans 
obligation d’abandonner la cause de M. Riel et des Métis, ce que 
jestimais ne pouvoir faire en conscience. De plus, : considér: ~ 
comme mon devoir de tenter un effort pour sauver la vie de 
Riel et je sais qu’aucune parole de moi n’aurait eu la se da 
influence si je n'étais libre de tous liens sur le c6té américain de 
la fronti¢re. D’ot mon départ soudain. La tentative m’a cofité 
de trés dures privations, puisque je ne me suis rien mis sous ladent, 
sauf quelques baies et noisettes, ainsi qu’un peu de farine, de 
lundi midi & samedi midi. Quoi qu'il en soit, je me trouve mainte- 
nant au milieu d’amis et me porte trés bien... 
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Les Jackson cherchérent a ramener auprés d’eux le fugitil. Ils se 
proposaient de lui faciliter un voyage en Angleterre, pensant que lair 
de la mer lui serait bienfaisant. Me McArthur songeait a faire intervenir 
Meyr Taché auprés de labbé de Carutel, pour répondre au désir de la 
famille” 

Ce fut seulement le 21 novembre que, sur l’ordre du procureur 
général du Manitoba, on fit enquéte sur l’évasion de Jackson. Le Dr 
Young déclara que son pensionnaire n’était pas un aliéné criminel et 
que, sauf les premiers jours, il avait joul des mémes libertés que les 
autres détenus de sa catégorie. Au reste, l’institution provinciale ne 
dépendait pas des autorités fédérales et le tribunal de Regina yv avait 
envoyé lintortuné jeune homme a la demande expresse de sa famille, 
qui mavait pas d’autre moyen de le faire soigner. I] recouvrait rapide 
ment la raison, au dire du surintendant, et il aurait tout probablement 
été remis en liberté déja, sans effervescence qui persistait autour de 
Vatfaire Riel. Un co-détenu lui avait laissé entendre qu'il serait sans 
doute accusé de haute trahison a sa sortie de Vasile. Le Dr Young 


crovait trouver la toute explication de sa fuite. 


la nouvelle de Vévasion parvint dans l'Est du Canada alors que 
le public était plongé dans la stupeur causée par l’exécution de Riel 
Puis, on sut que son ancien secrétaire avait quitté Crookston, aprés 
avoir donné deux contérences dans lesquelles il prédisait une nouvelle 
insurrection plus sérieuse. entre temps, le curé de Vendroit avait fait 
faire sa premiére communion au baptisé du IS mars. Peu aprés, on 
pouvait lire dans le journal /nter-Ocean, de Chicago 
William TI Ja kson, secrétaire particulier de Louis” Riel, 
récemment pendu par le gouvernement canadien comme rebelle, 
i fait, hier soir, une conférence devant un petit auditoire, a la 
salle du « Central Musical Hall». La conférence était un exposé 
complet des ditheultés qui ont existé entre le Canada et les Métis 
du Nord-Ouest, mais comme conférence populaire, elle a été au 
moins quatre fois trop longue... L’orateur a prouvé qu'il possédait 


ha question dans tors SCs détails Daprés ce qu'il a dit, les lerri- 
toires due Nord-Quest ont le méme droit que le Canada a un 
gouvernement provincial indépendant. Riel était un président 


légal et non un traitre ou un rebelle*. 
la différence de traitement accordé a l’Anglais de l'Ontario et au 
chet des Métis francais fut de nouveau soulignée par les journalistes et 
Ottawa Daily Free Press, 24 novembre 1885 
‘Cité par Joseph Bergeron, député de Beauharnois, Débats des 


mars ISS6, p. 368 
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les orateurs publics. Dans une grande assemblée contradictoire tenue 
a Saint-Jér6me, constitution de Chapleau, une voix langa, pendant 
que le ministre tentait de se justifier 


Vous avez bien gracié l’Anglais Jackson, pourquoi ne pas 
avoir gracié Riel ?... 


kt Chapleau de répondre, d’un air dégagé 


Jackson, messieurs, ce qu'on a dit et écrit au sujet du pardon 
de Jac kson était laissez mol employer ce mot une vrosse 
bétise. D’abord, Jackson n’était pas plus anglais que vous et moi 
Il n’avait d’anglais que le nom et il était aussi frangais par le sang 
et le langage que Riel lui-méme. Il ressemblait en cela & beaucoup 
de nos compatriotes d’origine anglaise ou écossaise, mais qui sont 
complétement francisés. Jackson était l'un des secrétaires de 
Riel; il a eu le sort de Régnier, son compagnon, un Canadien de 
nom et d'origine. Ils ont été graciés tous deux comme complices 
au second degré, de sorte que fa question de race n’a eu rien a 
faire dans leur cas 
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\[inerve avait déja ro rit quelques semaimes auparavant 
L’autre secrétaire de Riel, le vrai secrétaire, Octave Régnier, 
arrété lui aussi, a été immédiatement mis en liberté. 


Nous pourrions parier que sur cent personnes, les trois quarts 
ignoraient absolument ce cas®” 


1] circulait alors tant de faussetés sur les faits réels de l'insurrection, 
qu'il n’y a pas lieu de s'émouvoir de celle du ministre et du journaliste 
affirmée avec une telle assurance. Mais rien ne justifie ce rapproche 
ment entre Jackson et Régnier. Celui-ci ne fut jamais le secrétaire 
de Riel. Instituteur a l’école de Saint-Louis, il était sans doute sym- 
pathique a la cause des Métis, mais n’eut aucune part a la prise 
d'armes et ne fut done pas arrété. 

( 


exécutif du Gouvernement provisoire. [1 fut le seul Canadien de la 


’ 


est a Philippe Garnot que revient le titre de secrétaire du conseil 


province de Québec impliqué dans linsurrection, comme Jackson fut 


le seul Canadien de l'Ontario. Garnot se résigna 4 remplir les fonctions 


qu’on lui imposa pour sauver sa vie et sa liberté, mais il refusa de se 


battre. Condamné a sept ans de pénitencier, il obtint sa grace, comme 
les autres, aprés douze mois de détention 

Au cours du grand débat sur l’affaire Riel 4 la Chambre des Com- 
munes, en mars I886, maints orateurs évoquérent le cas de Jackson. 
Edward Blake, le chef de l’opposition libérale, rappela la tentative 
malheureuse de Chapleau pour franciser le jeune Anglais ontarien. 


"La Minerve, Montréal, 23 janvier 1886. 
597Thid., 9 décembre 1885 
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Et comme le secrétaire d’Etat protestait, son adversaire lui infligea la 
lecture du compte rendu de la Minerve*. 

Wilfrid Laurier prononga l'un de ses plus éloquents discours et 
recueillit des éloges unanimes. C’est a cette occasion que le Star de 
Montréal, organe conservateur, langa la formule qui devait rester : 
« Laurier a la langue d'argent ». Sur la question de l'état mental du 


chef métis, l’orateur s’exprima en ces termes : 


Je ne suis pas de ceux qui prennent Riel pour un héros. La 
nature lui avait départi plusieurs brillantes qualités, mais elle lui 
avait refusé la qualité supréme sans laquelle toutes les autres ne 
sont rien. Elle lui avait refusé un esprit équilibré. I] était propre 
a séjourner dans un asile d’aliénés. C’était un maniaque religieux 
et politique™. 

Il est maintenant acquis a l’histoire que pendant que Riel 
préparait cette révolte, il prit comme confident et secrétaire un 
homme notoirement fou, William Joseph Jackson, qui signait ses 
lettres et les décrets de son conseil. Quelqu’un prétendra-t-il que 
si Riel avait été sain d’esprit, s'il avait joul de ses facultés menta 
les, il aurait choisi Comme son principal conseiller un fou ? 

Une des choses qui nous a le plus cruellement émus, nous les 
habitants du Bas-Canada, c’est que nous avons cru qu'on n'avait 
pas accordé a Louis Riel cette méme justice qui a été accordée a 


William Joseph Jackson. 


Aprés avoir cité certaines piéces du procés de Jackson et des témoi 
gnages de médecins, Wilfrid Laurier concluait 
kh bien ! je demande a tout homme droit si ce qui précéde 
s'applique a William Jackson, cela ne peut pas aussi s’appliquer 
mot pour mot a Louis Riel. N’est-il pas reconnu que ces deux 
hommes étaient troublés sur les mémes questions ? Jackson 
parlait sensément, mais il avait des hallucinations, absolument 
comme Riel. Et cependant un de ces hommes est acquitté, il est 
enfermé dans un asile dont il s’évade ensuite, pendant que Riel 
est envoyé a l’échafaud. Aujourd’hui il est libre et Riel est dans 
la tombe™, 


L’argumentation de l’orateur tire ici le plus clair de sa force ap- 
parente de l’imprécision sur des faits déroulés a4 deux mille milles de 
distance et dénaturés par les passions politico-religieuses. Au moment 
ott Riel choisit Jackson comme secrétaire, celui-ci n’était pas ( notoire- 
ment fou». Un psychiatre efit sans doute discerné chez ce jeune 


exalté des signes avant-coureurs du drame qui se préparait; mais ses 


compatriotes le considéraient comme sain d’esprit. On doit présumer 


\Débats des Communes, 1886, p. 248 
Jhid., 16 mars 1886, p. 185 
8Jhid., pp. 186-187. 
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que les colons anglo-canadiens de la région de Prince-Albert n’eussent 
pas confié le secrétariat de leur Union des cultivateurs 4 un individu 
passant pour ne pas jouir de toutes ses facultés. Dans les semaines qui 
précédérent le 18 mars, alors qu’il se préparait & son baptéme, Jackson 
recut des instructions et des avis de trois missionnaires, les PP 
Fourmond, André et Végreville; aucun ne semble avoir émis des doutes 
sur sa santé mentale, auquel cas la cérémonie efit sans doute été 
différée. 


Riel paraissait également sain d’esprit, sauf pour ceux avec qui il 


engageait des discussions politiques et religieuses. Dans son entourage 
immédiat, trés peu de personnes avaient eu connaissance de ses 
séjours dans des asiles de I’Est, et ceux a qui on en parlait refusaient 
d’y ajouter foi. Les excentricités qu'il se permettait, les Métis les 
trouvaient naturelles chez un ¢tre qui était visiblement un prophéte 
et ne pouvait se comporter comme tout le monde. II tallut son procés 
et son exécution pour désiller 'es yeux de ces gens crédules et les 
convaincre que celui qu’ils considéraient comme un demi-dieu était un 
homme comme les autres. 

Des historiens ont laissé entendre que la folie de Jackson était 
simulée. On a pu en dire autant de celle de Riel et sur ce point, il a 
méme été pris en flagrant délit d’imposture. Ces deux aliénés ont fait 
preuve d'un jugement et d’une suite dans les idées qui manquent trop 
souvent a bien des personnes mieux équilibrées. Chose indiseutable, 
leur dérangement cérébral était de méme nature, caractérisé par une 
propension excessive a la priére et a des hallucinations of la main de 
Dieu intervenait dans la cause de la nation métisse, un peu a la maniére 
de Jéhovah dans l'histoire du peuple juif. Mais les deux hommes ne 
peuvent étre mis sur un pied égal quant a la responsabilité. Riel était 
un récidiviste de la révolution, hanté par le désir de reprendre son rdle 
de 1870 au Manitoba. Jackson n’était qu'un humble disciple dont la 
pensée se moulait sur celle du maitre et qui croyait d’une foi inat 
taquable a sa mission divine. I] était sans passé et a peu prés sans 
influence dans le milieu ot il s’était intégré avec tant d’ardeur. 

Par une cruelle ironie de l'histoire, cette célébre affaire, qui déchaina 
une haine de race aux interminables répercussions, offre l’étonnant 
spectacle de deux acteurs de premier plan un Frangais et un 
Anglais —— indissolublement unis jusqu’a la mort dans une méme con 
viction farouche. Les procés de Regina révélérent que tous les soldats 
de Riel, étaient, en somme, opposés a son mouvement et avaient été 
enrélés de force. C’est ce qu’affirma notamment le P. André, qui 
connaissait chacun de ces soi-disant rebelles depuis dix ou vingt ans. 


Tous les partisans de la légitimité de l’insurrection étaient apparem- 
] x 
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ment tombés sous les balles des volontaires du général Middleton ou 


avaient réussi a passer la frontiére. Au milieu de cette défection géné- 


rale, seul William Jackson se déclare parfaitement responsable et prét 


a partager le sort de son chef vaincu. Evadé de Il’asile de Selkirk, il 


demande a @tre fusillé a la place de Riel. Il écrit a son avocat : « Je 
crois encore fermement a la mission divine de Louis Riel. » 

Ce refus de croire a la mission divine de Riel, c'est précisément ce qui 
empécha les Métis anglais de prendre part a l'insurrection du Nord- 
Quest. Les Métis frangais, de leur cdté, cessérent d’y croire aprés le 
désastre, mais il était trop tard. Un Anglais de l'Ontario ~~ déséqui- 
libré, il est vrai, comme son chet resta seul inébranlable dans sa foi. 
Et il s’offrira le luxe de vivre jusqu’éa 90 ans, pour prolonger son 
témoignage. Mais si le nom de Louis Riel appartient a l'histoire, qui 
se souvient aujourd'hui de son fidéle et malheureux secrétaire ? 
Comment se fait-il que parmi tous les harangueurs et bretteurs de 
plume qui ont ferraillé si longtemps en faveur de la grande figure 
légendaire du Nord-Ouest, aucun n’ait jamais songé a reconnaitre un 


allié incomparable dans le petit Ontarien opiniatre William Jackson ? 
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De l'influence sociale du bilinguisme 


GUSTAVE LANCTOT, M.S.R.C. 


E bilinguisme, qui forme l’objet de la présente étude, ne doit pas 
L s’entendre de la connaissance de deux langues par un individu, 
mais de la coexistence de deux langues chez un peuple. Au Canada, ce 
bilinguisme date déja de prés de deux siécles, c’est-a-dire, de la con- 
quéte. Pour les personnes qui aiment la précision et les dates, on peut 
dire que le bilinguisme au Canada prit naissance 4 Montréal, le 22 
septembre 1760, avec la premiére ordonnance de l’autorité britannique 
sous la signature du général Amherst. Rédigée et publiée dans les deux 
langues, cette ordonnance enjoignait aux troupes d'oce upation et aux 
Canadiens de vivre (en harmonie et intelligence » et de se traiter 
«en fréres et concitovens». C'est sous ces excellents auspices que 
surgit, issu d’un groupe frangais et d’une constitution britannique, 
cet enfant naturel et malencontreux qui s‘appelle le bilinguisme 
canadien. De ce bilinguisme, il semble ici superflu de raconter l’évolu 
tion passée ou la situation présente, ou méme de l’envisager au point 
de vue de la culture individuelle. Plut6t convient-il de hausser toute 
cette question sur un plan supérieur et de jeter un regard sur le 
bilinguisme en fonction de son influence sociale, d’abord, dans le 
domaine de la langue et, ensuite, dans le domaine des idées 

En premier lieu, il faut rappeler que le bilinguisme n’est pas une 
création volontaire ni une situation artificielle : c’est un fait positif 
qui résulte de la politique et de la géographie. Et ce fart, irréductible 
et permanent, il convient a tous les habitants du pays ou il existe, de 
Vaccepter loyalement et de le respecter intégralement, a la fois, par 
esprit de justice et par respect des droits acquis. De ce fait, il leur 
appartient, ensuite, de tirer le meilleur parti possible, en accroissant 
ses bénéfices et en éliminant ses désavantages. Car il faut bien l’ad 
mettre, le bilinguisme n'est pas une situation de premier choix ni de 
tout repos: l’unité de langue, avec Vunité d'origine et l'unité de 
religion, reste l’idéal pour une nation a tous les points de vue, politique, 
moral et social. Mais cette perfection des trois unités nationales ne se ren 
contre pas communément. Méme la seule perfection de lunité linguis 


tique est plus rare qu'on ne croit : sans sortir de l'Europe, elle n’existe 
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nien Russie, ni en Allemagne, ni en Pologne, ni en Tchécoslovaquie, 
ni en Suisse, nien Belgique, ni en Espagne, ni en Irlande, ni méme en 
Angleterre, ot le gallois revendique encore ses droits. Enfin, un autre 
Dominion, l’Afrique du Sud, affronte le méme probléme que le Canada. 
Evidemment le fait de la grande diffusion du bilinguisme n’offre guére 
de consolation a ceux qui en souffrent, excepté celle, fort peu réconfor- 
tante, de savoir qu'ils ne sont pas seuls dans leur pétrin linguistique. 

Cela dit, en guise d’introduction, le premier point de cette étude se 
doit de considérer l’influence du bilinguisme dans son domaine propre, 
celui de la langue. Sans aucun doute, pourvu qu’elles soient d’égale 
qualité, la coexistence de deux langues dans un pays, si elles sont 
officiellement et dans la pratique, sur un pied d’égalité, ne peut qu’en- 
trainer une certaine action réciproque de l’une sur l’autre. II faut, 
cependant, qu’elles s’équilibrent a la place que chacune d’elles occupe. 
Car autrement, il est probable que seul lidiome de la mayjorité 
exercera une influence sur celui de la minorité et cette influence sera 
plus ou moins considérable selon la force de diffusion du premier et 
la faiblesse de résistance du second. C'est, au fond, uniquement un 
probléme de physique transposé au plan intellectuel. 

L’expérience canadienne est la qui le prouve. Au début les franco- 
phones possédant le nombre, leur langue s’impose aux Britanniques, 
non seulement dans la vie courante, mais également dans le monde 
politique et méme dans le domaine des affaires. Et cela dure, mais 
ivec une décroissance constante, jusqu’au régime de I’Union, ot la 
jonction des deux groupes anglophones du Bas et du Haut-Canada 
transforme l'anglais en langue majoritaire, dont la supériorité numé- 
rique n'a fait, depuis, que s’accroitre. Dés lors, influence de l'anglais 
sur le frangais n’a cessé de grandir et de progresser. Cependant, 
aujourd’ hui, s'il existe jusqu’Aa un certain point pour le Québec un 
probléme linguistique, qui s’aggrave, il provient moins de la présence 
des huit millions d’anglophones dans le pays, que de la présence des 
cent-quarante millions d’Américains au sud de la frontiére. Car, par 
suite des inventions modernes, ces cent-quarante millions font entendre 
leurs voix, du matin au soir, dans notre province francaise par les 
journaux, les magazines, le cinéma et la radio, le tourisme et le sport. 
C'est par la que le bilinguisme, probléme de physique intellectuelle, 
puissance d’un cété, résistance de l’autre, —- accentue, dans toutes les 


classes, sa menace de désintégration du frangais canadien. Ainsi, le 


bilinguisme pose a coup sfr, dans le Québec, un probléme pour la 


langue minoritaire. Cette situation explique pourquoi, en traitant du 
bilinguisme, la présente étude l’envisage uniquement sous l’angle 
frangais pour la raison que son existence ne souléve pas de probléme 
pour la langue majoritaire, qui est l'anglais. 
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En somme, le probléme du_bilinguisme québécois pourrait se 
résumer dans cette phrase péjorative de Rémy de Gourmont : « La 
connaissance d'une langue étrangére est, en général, un danger grave 
pour la pureté de l’élocution et peut-étre aussi pour la pureté de la 
pensée : les peuples bilingues sont presque toujours des peuples 
inférieurs. » I] incombe d’ajouter que c’est 14 une opinion pessimiste, 
mais qui a l’avantage, en bousculant notre quiétude, de nous forcer a 
la réflexion et, peut-étre méme, a l’action. De fait, haussant le débat 
bien au-dessus d’un probléme de philologie, cette mise en garde de 
lécrivain frangais éléve nettement le bilinguisme au niveau d'une 
question sociale. Car, si la pratique d'une langue étrangére réussit a 
diluer la pureté de la pensée native, ce n'est plus seulement l’intégrité 
de la langue qui est en péril, mais aussi la mentalité dont cette langue 
est l’expression. Dans ce cas, c'est |'Gme méme de ce peuple qui est 
atteinte. De la, importance sociale de cet aspect du bilinguisme. 

Revenant a l'affirmation de Rémy de Gourmont, il convient, pout 
bien la juger, d’examiner, l'une aprés l’autre, les opinions qu’elle 
renferme. Et tout d’abord, il ne semble pas qu'on doive souscrire 
complétement a la premi¢re. Non, la connaissance d'une langue 
étrangére n’attaque pas, en régle générale, la pureté de |’élocution. 
Ici, le philologue frangais nous parait exagérer quelque peu. II se 
rencontre des centaines et des centaines de personnes, qui parlent trés 
bien l'anglais, sans que leur accent frangais en soit affecté le moindre 
ment du monde. Le danger commence seulement, quand on emploie 
la langue étrangére, sinon constamment, du moins plus souvent que 
sa propre langue. De fait, au cours d’une expérience séculaire, peut- 
étre pourrait-on citer, au plus, dans notre province, deux ou trois cas 
d'hommes cultivés, dont le francais se teintait d'un accent britannique. 
Ce sont 1a des cas exceptionnels. La contamination de notre accent 
par l'anglais ne constitue pas un danger présent. Aucun philologue, ni 
aucun visiteur de France, non plus, n'a jamais adressé ce reproche a 
la prononciation canadienne, qui en a, pourtant, mérité bien d'autres 

Mais, si les faits réfutent opinion de Gourmont, quant a l'altéra 
tion de l’accent par la langue étrangére, est-ce qu'il n’aurait pas 
raison, quand il affirme qu'elle contamine la pureté de la pensée 
native ? Ici, semble-t-il, il faut introduire une distinction. Lorsqu’il 
s'agit du savant et du lettré, cette action déformatrice ne s’exerce 
généralement pas; mais, par contre, elle se produit fréquemment dans 


certaines classes professionhelles et surtout dans les classes qui ne 


possédent qu'une instruction moyenne, et davantage encore chez 


l'homme d'une instruction restreinte 
Que révélent les faits sur ces deux points? Afin d’établir que la 


connaissance d’une langue étrangére ne nuit généralement ni a la 
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pensée ni au style chez l'homme de solide instruction, il suffit de jeter un 
regard sur le monde littéraire, qui nous est familier. Qui pourrait affirmer 
que la pureté de la prose de Chateaubriand soit le moindrement 
diminuée par sa pratique de l'anglais, A Londres méme, pendant huit 
ans ? Qui n'est pas satisfait de l'intégrité francaise des ceuvres de 
Taine, qui possédait si bien son anglais qu’il a écrit un des meilleurs 
traités qui soient sur la littérature de Il’Angleterre ? De nos jours, 
quelle influence étrangére trouve-t-on dans la prose souple et lucide 
d'André Maurois, interpréte en langue anglaise ? Quant aux poétes, 
on pourrait mentionner deux professeurs d’anglais, Verlaine, l’en- 
chanteur aux vocables subtils et nostalgiques, et Mallarmé, le musicien 
qui harmonisait dans le clair-obscur. On peut aussi regarder autour 
de soi dans ce pays bilingue du Québec. A peu prés tous ses écrivains 
furent des bilingues. Est-ce que Paul Morin, le plus frangais de nos 
poetes, a souffert de sa connaissance de l'anglais ? Les proses d’Olivar 
Asselin et de Henri Bourassa, se sont-elles embuées au contact de la 
langue anglaise ? enfin, que dire dans le cas de MM. Adjutor Rivard 
et Léon Gérin, qui manient a la fois un anglais remarquable et un 
frangais de trés haute qualité ? Cette bréve énumération, qui pourrait 
s‘allonger, suffit 4 démontrer qu’au palier supérieur de la culture, la 
connaissance d'une langue étrangére n’enléve généralement rien a la 
pureté de la pensée ou a la qualité du style. 

Mais il n’en va pas de méme aux degrés inférieurs de l’instruction. 
la preuve est faite, je crois, que la langue, dans ces cas, surtout dans 
les classes populaires, notamment dans les villes industrielles, est 
fortement entremélée de tournures et de mots anglais. Il semble 
indéniable qu’ici le danger signalé par Gourmont existe et tend a s’ag- 
graver. Il en résulte non seulement une altération de la pureté de la 
langue, mais aussi une altération, non moins réelle, quoique moins 
apparente, de la pureté de la pensée, 

Cette déformation en partie double, quelques pédagogues, surtout 
au Canada, l'attribuent a l’enseignement trop précoce d'une langue 
seconde. Tout porte a croire qu'ils font fausse route. Ce n'est pas le 
peu, le trés peu d’anglais, qui s’enseigne dans nos écoles primaires et 
dans nos colleges, et méme anglais plus aboadant des écoles conm- 
merciales, qui introduisent et propagent l’anglicisme de termes et de 
constructions qui se remarque dans le langage courant. Non, c'est 
plutdt apres les années d’école et de collége que s opére la contamina 
tion. Dans les classes supérieures de la population, elle se produit au 


cours des relations d’affaires, de voisinage et de mondanité, et surtout 


par voie des journaux et des magazines, par voie du cinéma et de la 


radio. Ces mémes agents de dissémination linguistique exercent 
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encore plus fortement leur influence dans les rangs du petit peuple. 
Surtout, le plus grand agent de l’anglicisme dans leur cas, c’est leur 
présence au travail, a coeur d’année, dans des usines, des magasins ou 
des bureaux, dont la direction et toute la terminologie technique et 
courante, empruntent la langue anglaise. Il s’ensuit inévitablement 
une anglicisation, d’autant plus active qu’ict n’intervient pas, pour 
la contre-balancer, comme dans le cas des classes supérieures, une 
volonté de résistance et une connaissance suffisante du vocabulaire 
frangais. 

C’est ici que le bilinguisme s’insére dans la sociologie. Car l'homme 
pense avec les mots. Une langue, c’est la cire malléable qui recoil les 
empreintes d'une mentalité et devient l'interpréte d'une civilisation 
Son vocabulaire s'en imprégne tellement qu’a son tour les mots 
deviennent de véritables moules de la pensée, si bien que certains 
vocables en arrivent a suggérer des idées propres a la nation qui les a 
formés et que certaines idées ne peuvent bien s'exprimer que par les 
mots de l’idiome qui les a congues. On peut dire qu’on pense selon la 
langue qu'on parle, tant la langue refléte et reproduit la mentalité 
d’un peuple. 

Ces assertions, qui semblent, de prime abord, verser dans l’exagéra- 
tion, peuvent se vérifier, non seulement par l’exemple de peuples 


parlant des langues différentes, mais méme par l’exemple de peuples 


parlant la méme langue. Ainsi, la mentalité américaine, parce qu'elle 


se diflérencie de plus en plus de la mentalité anglaise et qu'elle élabore 
une civilisation particuliére, est en train de créer un nouvel idiome, 
qui est américain. Moins de cent ans aprés la révolution américaine, 
dés le milieu du dix-neuviéme siécle, on notait le processus de cc 
phénoméne linguistique. Aujourd’hui, non seulement des expressions, 
mais des phrases. enti¢res d’un New-Yorkais sont inintelligibles a 
un Londonien. Les enfants anglais, réfugiés de guerre aux Etats-Unis, 
ont df, en retournant dans leur pays, interpréter a leurs parents les 
expressions américaines qui leur étaient Gevenues familiéres. Cette 
évolution en est déja rendue a ce point que les dictionnaires d’Oxtford 
et de New-York ont jugé nécessaire de noter non seulement les néolo 
gismes américains, toujours pius nombreux, mais aussi de définir la 
signification particuliére que conférent les Américains 4 certains mots 
anglais, signification autrement incompréhensible aux Britanniques 
Cette transformation de l'anglais par les Américains, on en trouvait 
déja la constatation au début du siécle dans cette inscription amusante, 
qu’on pouvait lire dans une vitrine de Vienne: « English spoken, 
American understood » . 

Or il en adviendra de méme pour la langue frangaise au Canada 
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Elle tendra constamment a s'éloigner du frangais, si elle se laisse par 
trop pénétrer par l’anglicisme et l'américanisme. Car dans la mesure, 
ol) commence de s’altérer la pureté frangaise du langage canadien, 
commence également a s’altérer l’intégrité de sa mentalité frangaise. 
Si bien que si le Canada frangais se relache de cette volonté de lutte et 
de résistance qui lui a permis de réaliser et d’assurer sa survivance, il 


pourrait en arriver, sous l’afflux progressif et l’influence incessante des 


vocables anglo-américains, a exprimer, de moins en moins, des idées 


spécifiquement frangaises et a se dépouiller insensiblement de la 
mentalité ethnique qui fait la force et la fierté du Québec. 
Heureusement, le Québec s'est avisé, de bonne heure, de ce danger 
linguistique. Contre cette pénétration insidieuse d’une langue 
étrangére, se dresse depuis longtemps tout un systéme défensif par 
lenseignement, par le livre, par la propagande, par la radio et par le 
cinéma d’expression francaise, sans parler de l’instinct profond de 
conservation et de volonté de survivance, qui restent les remparts les 
plus solides d'une nationalité. Ces moyens, cependant, peuvent et 
devraient se perfectionner et s’améliorer. Car, il faut l'avouer ouverte- 
ment, audacieusement méme, sans puéril ménagement des individus 
ou des institutions, il existe de nombreuses causes de faiblesse qu’il 
faudrait supprimer ou, tout au moins, amoindrir. Allant au fond des 
choses, il faudrait que les hommes abandonnent leur attitude absolu 
ment apathique au sujet de l'instruction de leurs enfants et, cessant 
de s’en décharger sur leg méres de famille, surveillent et dirigent leur 
formation & tous les degrés. I] faudrait encore que, dans la maison, le 
pere et la mére évitant les anglicismes, donnent l’exemple constant du 
vocabulaire frangais et du bon accent et sachent les inculquer a leurs 
enfants. I] faudrait que les parents retrouvent l’orgueil du bon langage 
et ne tolérent pas l’argot bilingue de la rue. Surtout faut-il que dis- 
paraisse la stupide vantardise de parler A la bonne franquette, c'est 
A-dire sans aucun souci de la plus élémentaire correction. I] faudrait, 
enfin, que les contribuables s'affirment et se liguent afin d’imposer aux 
maisons d’enseignement, quelles qu’elles soient, l’impérieuse nécessité 
de réformer leurs progzammes. Car, ‘] faut le dire a ciel ouvert, ce 
n'est pas le bilinguisme qui a produit la pénurie de notre vocabulaire, 
lanémie de notre langue et l’indigence de notre pensée. L’explication 
est réellement trop facile et simpliste. La cause doit se chercher 
ailleurs, dans l'éducation familiale et dans les institutions scolaires. 
Reéegle générale, influence déformatrice de l'anglais se manifeste 
surtout dans la vie pratique, aprés que les sujets ont terminé leur 
scolarité. Si cette influence s’exerce alors si fortement, au point d’étre 


nocive et dangereuse, la faute en revient, non pas tant a la présence 
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de la langue seconde qu’a l'insuffisance de l'enseignement du frangais 
dans nos écoles et dans nos colléges. LA se trouve, et 14 seulement, la 
cause initiale et fondamentale de nos infirmités linguistiques. Les 
colléges pourraient avantageusement remplacer le grec par une meil- 
leure étude du frangais et les écoles consacrer moins de temps a 
l'histoire ancienne et plus de temps a la grammaire. La nécessité 
s'impose aussi d’enseigner le vocabulaire et la terminologie, si l’on veut 
que l'éléve ne contracte pas l’habitude du terme anglais. I] est temps, 
et plus que temps, de doter l'enfant d’une connaissance sérieuse et 
pratique du frangais, si l'on veut le garder de l’anglicisme des mots 
et de la pensée. Or l’insuffisance de l’enseignement actuel ne cessera que 
le jour ot les autorités feront appel a leur courage afin d’imposer a 
tous les maitres, religieux aussi bien que laiques, a tous les degrés dle 
lenseignement, le certificat de compétence qui ne permettra pas a 
n'importe qui d’enseigner n’importe quoi dans n'importe quel charabia 
linguistique. De plus, lefficacité de l’enseignement ne grandira que le 
jour, ol l'instituteur et l'institutrice recevront une rémunération 
convenable au lieu d’un salaire de famine et qu’on pourra, par suite, 
recruter un professorat de plus en plus compétent et renseigné 
D’autre part, il ne faut pas verser dans l’exagération au sujet de 
notre situation linguistique. Au contraire, il semble bien que les plus 
graves dangers aient été surmontés. Grace a I’ Acte de Québec , qui res 
taurait la coutume de Paris, et a l’Acte constitutionnel, qui impliquait 
usage officiel du francais, la langue a survécu a l’avalanche anglo- 
phone des loyalistes venus des colonies américaines; grace a la résis 
tance de La Fontaine et de ses partisans, elle a triomphé de l’ostracisme 
de I’ Acte d’union; et, grace & Cartier et aux péres de la Confédération, 
elle a construit le solide mur de Chine de la province québécoise. Cette 
langue a, de plus, échappé facilement & quelques moindres périls 
a celui, d’abord, du snobisme, s’inclinant devant l'idiome du monde 
officiel; a celui de la richesse, imposant son langage aux arrivistes; et 
a celui du défaitisme moral prét a capituler, taute d'intelligence et de 


fierté. I] faut mentionner encore le péril du pragmatisme des hommes 


d'affaires qui, dans l'dée d’ouvrir a leurs enfants la route du succés 
> 


financier, leur donnaient une instruction anglaise. Or, l'expérience a 
révélé que la connaissance de l'anglais n’a engendré chez leurs fils 
aucun génie financier, tandis qu’au contraire, les grands capitalistes 
québécois, les Baby, les Larocque, les Masson, les Wilson, ont tous 
débuté dans la carriére avec la seule connaissance du frangais. 
D’autre part, sans aucun doute, au point de vue de sa diffusion et 
de son influence, la langue du Québec a réalisé d’énormes progres. 


Elle a conquis 4 sa cause |'élite universitaire des Anglo-Canadiens; elle 
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a créé des écoles d’été, ot affluent des étudiants des autres provinces, 
et méme des Etats-Unis; elle a vu se décupler le nombre des anglo- 
phones qui la parle couramment. Elle a franchi nombre de portes 
hostiles et s'est installé dans des administrations, des industries et des 
magasins, autrefois unilingues. Elle a méme enjambé la fronti¢re et 
conquis son droit de cité sur les étiquettes des produits des maisons 
américaines. De méme, au point de vue de sa qualité, notre langue 
littéraire n'a cessé, par l’effort de nos écrivains, de nos philologues et 
de nos traducteurs, il faut le mentionner, de s'amender, de s’enrichit 
et de se perfectionner au point d’avoir atteint une altitude infiniment 
supérieure a son point de départ. Devant tous ces résultats, la critique 
peut se permettre d’affirmer aujourd'hui que le bilinguisme québécois 
occupe une situation considérablement plus solide et plus honorable 
que dans le passé, situation qui tend a grandir et a se rentorcer sur la 
plupart des fronts, malgré certaines insuffisances d’évidentes détério 
rations du langage populaire 

\prés l'examen du bilinguisme quant a son, influence sur I’Glocution 
et la mentalité d’un peuple, il reste a disposer de la derniére assertion 
de M. de ¢ ;*urmont, que les peuples bilingues sont presque toujours 
des peuples inférieurs ! Elle est plut6t catégorique cette phrase qui 
semble tomber comme une lourde pierre dans le jardin québécois. 
Heureusement, il lui arrive, comme a beaucoup d'autres phrases 
péremptoires, d’étre plus dogmatique que véridique : elle exagére au 
point de se transformer en une réelle fausseté. I] faut répondre, d’abord, 
qu'il n’existe pas de peuple bilingue, dans le sens d'un peuple dont tous 
les habitants parlent deux langues, mais seulement dans le sens d’un 
peuple renfermant deux populations distinctes parlant chacune sa 
langue propre, chez quise rencontre, en plus, un nombre minoritaire de 
personnes pouvant parler également bien ces deux langues. Or ce fait 
de la coexistence de deux langues ne marque d’aucune infériorité les 


pays ov elle existe. Personne n’oserait dire que la Suisse ou la Belgique, 


par exemple, représentent une culture ou une civilisation in 


férieure A celles de pays unilingues comme la Norvége ou les Etats 
Unis. Dans le seul domaine en jeu, qui est ici la littérature, la Suisse 
peut nommer, entre autres, les grarids prosateurs, Jean-Jacques 
Rousseau, Benjamin Constant et Madame de Staél et, de notre temps, 
Edouard Rod, Frédéric Amiel et Gonzague de Reynold. Quant a la 
Belgique, elle a produit, entre autres écrivains de réputation mondiale, 
Henri Conscience, Camille Lemonnier, Henri Piréne et les poétes 
Rodenbach, Maeterlink et Verhaeren. Non, n’en déplaise a M. de 
Gourmont, nul peuple n'est inférieur du seul fait du bilinguisme 
et les peuples bilingues peuvent aligner quelques-uns des trés grands 


noms qui sont la gloire de lhumanité. 
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A la suite de cet examen de l’influence sociale du bilinguisme au 
point de vue de la langue, examen qui réduit a leur juste proportion 
les périls qui résultent, pour un idiome minoritaire, de ses contacts 
avec un idiome majoritaire, il reste A indiquer briévement I’influence 
sociale du bilinguisme au point de vue des idées. Il importe, en premier 
lieu, d’observer que le bilinguisme, s'il est officiel, avec voix équipol 
lente au chapitre pour chaque langue, représente un principe d’égalité, 
qui honore le peuple qui l'applique dans sa vie politique. Car la 
reconnaissance par un pays bilingue du droit de chaque peuple a sa 
langue implique une largeur d’esprit et un libéralisme démocratique, 
dont il ne peut que bénéficier au point de vue social. Car, pour un 
peuple comme pour un individu, reconnaitre une liberté, c'est se 
libérer d'un préjugé, et se libérer d'un préjugé, c'est agrandis 
"horizon de son esprit. 

Mais le bilinguisme, entendant toujours par 1a, afin d’éviter les 
répétitions, un bilinguisme officiel, c’est beaucoup plus que la co 
existence et la pratique de deux langues (est aussi le contact constant 
de deux idiomes : ce qui veut dire l'influence réciproque de deux 
mentalités et de deux cultures, lune sur l'autre, ces deux cultures 
pouvant s'enrichir par une certaine assimilation de leurs qualités 
respet tives. Plus fréquents et plus variés seront les & hanges d'idées et 
les relations sociales entre deux groupes bilingues, et plus importants 
et fructueux seront les bénéfices qu’ils pourront en retirer, tant au 
point de vue des individus que de la nation elle-méme. 

Ces assertions théoriques, mais basées sur l’expérience, trouvent 
leur réalisation dans notre pays. .\insi, lidéologie britannique a fourni 
a élément francophone des apports importants et durables qui ont 
certainement accru son fonds national. En premier lieu, elle la 
initié Aa cette chose qui lui était inconnue sous le régime frangais : la 
liberté politique. Elle lui a révélé, par le livre, la presse et la discussion 
ouverte, les droits civiques et constitutionnels du citoyen. Au Canadien 
du Québec, formé au régime absolutiste, qui n’admettait méme pas 
la faculté de réunion publique ni celle de la simple requéte, elle enseigna 
le droit d’affirmer ses opinions et de chercher a les imposer par la voie 
des représentations personnelles ou collectives. 

\ cette contribution, la plus importante de la pensée britannique, 
doit s’en ajouter une autre : celle d’avoir introduit une théorie diffé 
rente de la justice criminelle. Au code frangais, qui obligeait l’accusé 
d’établir son innocence, elle substitua la loi anglaise, qui requiert du 
ministére public la preuve dle sa « ulpabilité. Ce sens parti ulier d’idéale 


équité s’est lentement ancré dans l’idéologie du Québec, qui bénéficie 


de la sorte d’une conception supérieure de la justice a l’égard de la 


personne humaine. 
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enfin, la fréquentation de l’élément anglophone a fait encore acqué- 


rir 4 la mentalité du Québec, par la voie du précepte et de l’exemple, 


un sens de la solidarité communautaire, qui tardait 4 se manifester. 
Aux contacts quotidiens des deux groupes, cette legon s’est imposée, 
qu'il existe pour le citoyen une obligation du_ service social, selon 
l’expression anglaise, c’est-a-dire, une quasi-obligation de contribuer 
personnellement au bien-étre de la communauté : patrie, ville, milieu 
ou association, a laquelle il appartient, obligation qui, dans le monde 
de la Nouvelle-France se déléguait, presque toujours, faute de liberté 
publique, a l’'administration politique ou aux institutions religieuses. 

Ainsi les contacts avec l’élément anglophone ont enseigné la liberté 
politique, l’équité juridique et la solidarité civique. Saisies, démélées, 
assimilées par l’élite, ces acquisitions sociales se sont lentement 
diffusées, parmi la population frangaise du pays au point de faire 
maintenant partie intégrante de son fonds intellectuel et moral. 

In face de ces apports britanniques, quelle fut la contribution des 
francophones exprimant leur mentalité spécifiquement frangaise ? On 
constate, d’abord, que, dés les premiers contacts, les Canadiens de 
1760 ont affirmé une nouvelle conséquence du droit des gens, qui est la 
reconnaissance du droit des citoyens d'origine étrangére en face du 
droit national. Issus d’une mére patrie s’abritant dans son ile, derriére 


le fossé de la Manche, et pratiquant, depuis des siécles, l’insularité 


politique et morale, les Anglo-Canadiens ne reconnaissaient que les 
seuls droits du sujet britannique. A force de représentations et de 
logique, élément frangais a fait admeitre par le groupe majoritaire 
les droits de la minorité a sa langue et a sa religion. Cette idée, courante 
aujourd'hui, mais audacieusement nouvelle a cette époque, c'est le 
Québec frangais qui l’a fait entrer dans la pratique et la mentalit¢ 
canadiennes 

ensuite, sans vouloir en exagérer l'importance, il parait indiscutable 
que l'élément frangais a joué, de plus, un réle politique au bénéfice du 
pays tout entier. Sans doute, il a regu du groupe anglais ses premiéres 
notions de droit constitutionnel, mais bientdt, appliquant a leur étude 
son esprit de méthode, de précision et de clarté, qui sont le propre de 
la mertalité frangaise, il a devancé ses maitres dans l’application de 
ses principes. Cette supériorité est méme reconnue par Helen Taft 
Manning, qui écrit ceci : « The French-Canadian statesmen were far 
more advanced and had a far better grasp of the spirit ef parliamentary 
methods than their English contemporaries. » Autrement dit : « Les 
hommes d’Etat du Canada frangais étaient beaucoup plus avancés 
et avaient beaucoup mieux saisi que leurs contemporains anglais 
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l’esprit des méthodes parlementaires. » Ainsi Pierre Bédard fut le 
premier a déméler la doctrine de la responsabilité de l'administration 
au parlement, Papineau fut le plus puissant avocat du contréle des 
finances par la Chambre et La Fontaine contribua plus que tout autre 
a faire adopter le principe de la responsabilité ministérielle. Sans doute, 
cette évolution se serait infailliblement produite, au cours de temps 
sans la présence du Québec, mais il n’en reste pas moins que c'est 
a l’élément frangais que le pays doit d’avoir ouvert la route et d'avoir 
haté au Canada, l’'adoption du gouvernement autonome. 

On peut encore porter une autre contribution nationale au crédit de 
élément francophone : celle d’avoir de tout temps résisté aux tenta- 
tives d’annexion américaine. Mettant l’intérét supérieur de sa sur- 
vivance au-dessus des avantages matériels, il s'est toujours opposé a 
toute modification du statut politique du pays. Du coup, il s'est 
constitué le rempart le plus irréductible contre toute idée de domina- 
tion par nos voisins du sud. Comme il s'est opposé aux invasions 
américaines de 1775 et de 1812, de méme a-t-il plus tard repoussé 
toute tentative d’américanisation économique de notre pays. Ainsi le 
bilinguisme de Québec a contribué par deux fois a garder le Canada 
a l’Angleterre, expérience qui permet d’affirmer que notre pays ne 
deviendra américain ni de fait ni d’esprit, aussi longtemps que le 
Québec restera frangais de langue et d’esprit. 

Enfin, il importe d’indiquer la derniére, et non la moins importante, 
des contributions du Québec au pays tout entier : celle de lui avou 
enseigné le canadianisme, c’est-a-dire le patriotisme essentiellement 
canadien. Autochtone de vieille date, libre de toute attache extra 
territoriale, le Canadien d’expression frangaise n'a cessé depuis un 
si¢cle et demi de proclamer que le Canada se doit d’étre, avant tout, 
une nation spécifiquement canadienne, c’est-a-dire, une nation 
s‘inspirant d’elle-méme, vivant pour elle-méme et n'admettant dans 
sa politique d’autre guide primordial que celui de ses propres intéréts 
Sans doute, doit-il conserver ses relations raciales, culturelles et 
politiques avec la communauté des nations britanniques, mais a 
condition de se refuser a tout imoérialisme politique ou économique. 
lormulée et mise de l'avant par le Québec, cette doctrine d'un patrio- 
tisme fonciérement national ou d’un patriotisme canadien tout court, 
a si bien fini par s‘implanter, aidée sans doute de facteurs opportuns, 
qu’elle représente aujourd’hui l’opinion majoritaire dans le pays et 


qu'elle inspire de plus en plus les directives des gouvernements. On 


peut dire que c'est le citoyen francophone qui a jeté la semence de 


cette doctrine, doctrine quia fait accéder le Canada au palier supérieur 
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de Vindépendance politique, indépendance a laquelle le Québec a 
déja, dans un premier geste, fait le cadeau d'un hymne national. 


* 
. 


En conclusion, il suffit d’ajouter que la présente étude du bilinguisme 
dans son role d’agence sociale a voulu simplement indiquer, d’abord, 
comment la langue d'un groupe peut influer sur la langue et la mentalité 
de l'autre et, ensuite, comment le bilinguisme spirituet peut bénéficier 
aux deux groupes qui le pratiquent par l'assimilation de certaines 
qualités respectives. Devant ce tableau du passé et du présent, la 
question se pose peut-étre : De quoi demain sera-t-il fait ? En réponse, 
se rappelant que c’est toujours la langue minoritaire qui forcément 
est en cause, on peut, semble-t-il, admettre que la survie fran ophone 
a franchi ses étapes les plus périlleuses, qui furent marquées par la 
vague de fond des émigrations loyalistes et européennes et par les 
campagnes contre usage du frangais dans les autres provinces. 
\ujourd’hui, malgré certaines faiblesses de son enseignement et 
malgré la persistance de certaines oppositions provinciales, le verbe 
frangais occupe certainement une situation supérieure et renforcée de 
maintes fagons dans toutes les sphéres qui lui sont ouvertes. 

Mais ce qu'il y a peut-¢tre de plus réconfortant, c’est que le groupe 
anglophone, du moins par son élite universitaire, professionnelle, 
politique, journalistique, et, tout récemment, militaire, reconnait 
aujourd hut les droits dans le présent et les bénéfices dans le passé 
du bilinguisme canadien, Cette attitude, qui honore cette élite, consti 
tue une des plus précieuses contributions de sa part a lunité nationale 
et au progres social du pays tout entier 

De son cdté, le groupe francophone, fort de sa persévérance et de sa 
durée, de sa croissance en nombre et du progrés de ses institutions, a 
pleine conscience, plus que jamais, que sa survivance ethnique reste 
indissolublement attachée au maintien de sa langue. Fiére, a la fois, 
de cette langue aux chefs-d’ceuvre incomparables et de cet esprit de 
la plus haute qualité intellectuelle, sa résolution reste invincible 
d’assurer aux générations futures la plus magnifique expression de son 


ascendance et de sa culture, cette langue frangaise, qui, la premiére 


et la plus humaine, a fait chanter son harmonie et son idéalisme aux 


rives de la patrie canadienne. 
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| Bs deux langues officielles de notre pays sont, parmi les vivantes, 
les plus belles et les plus riches en chefs-d’ceuvre Qui les posséde 
dispose d’un incomparable instrument de culture. Rendons-en graces 
aux dieux. Il va sans dire toutefois que ce ne sera jamais que le privi 
lége d'une élite. Ce que nous appelons notre bilinguisme -— c'est-a 
dire notre connaissance superficielle du frangais et de l'anglais nous 
offre des avantages matériels trop évidents pour qu'il soit nécessaire 
d’insister; mais ces avantages mémes ne masquent-ils pas la grave 
atteinte que le bilinguisme porte a la pureté de notre langue ? 

Les quelques traits communs au frangais et a l'anglais endorment 
notre vigilance et nous laissent désarmés devant les profondes dis- 
semblances qu'ils présentent et dans leur vocabulaire et dans leur 
syntaxe 

L’anglais emprunte de tous cétés et s’assimile avee aisance les 
éléments étrangers. Il donne sans mesure de l’extension au sens de ses 
vocables, quelle qu’en soit l’origine Il n'hésite jamais a faire passer 
les mots d’une partie du discours 4 une autre et a transformer en 
verbes les substantits, les ad jee tifs, les prépositions, voire des locutions 
entiéres. Ses ellipses, Sa souplesse et sa plastic ité, incessante évolution 
de son vocabulaire, ses procédés de dérivation, sa grammiaire, son 
génie meme, -— tout contribue a faire de l'anglais une langue trés 
différente du frangais. 

Le vocabulaire de la langue anglaise est immense. I] compterait, 
selon certains lexicographes, 240,000 mots. Il est d’ailleurs presque 
indéfiniment extensible, tant & cause de la facilité avee laquelle 
l'anglais invente ou importe des mots qu’Aa cause du libre jeu des 
préfixes et des postpositions qui, joints aux verbes, en déploient en 
éventail les ace eptions, 

Il n’est sans doute aucune langue qui ait tiré tous ses vocables de 
son propre fonds. Ce qui est particulier a l'anglais, issu de l’anglo- 
saxon, c’est que ses emprunts a d'autres idiomes ont été si considé- 
rables que plus de la moitié des mots de son vocabulaire ne sont pas 
d’origine saxonne. L’anglais est une tour de Babel, disait un jour un 
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professeur, et il citait comme preuve a l’appui de sa boutade le mot 
mac-adam-is-ation, lequel est formé a l'aide de quatre langues différ- 
entes : le celtique, lhébreu, le grec et le latin. 

Chacune des grandes étapes de l'histoire d’Angleterre a marqué 
profondément l’esprit et la langue de ses habitants. L’idiome de ces 
insulaires était d’abord le celtique, ou plutdt les divers dialectes du 
celtique. La conquéte romaine, cinquante-cing ans avant Jésus-Christ, 
et occupation qui se prolonge jusqu’au milieu du Véme siécle, im- 
posent le latin qui se substitue presque partout au celtique. L’invasion 
saxonne, au Véme siécle, introduit au pays le germanique d’ou sortira 
le vieil anglais, enrichi des mots latins qu’ont laissés la longue période 
de civilisation latine ainsi que la christianisation, commencée au 
Viléme siécle. Au [Xéme, les Danois envahissent les Iles britanniques 


et adoptent ce dialecte qui, se modifiant quelque peu avec le temps, 


devient l’anglo-saxon. 

L’influence frangaise’ s’était fait sentir dés 1042, a l’avénement 
d’ Edouard le Confesseur. Ce prince, bien qu’il ft Saxon de naissance, 
avait passé sa jeunesse en Normandie. Quand il devint roi d’ Angleterre, 
il s’entoura de Normands et l'usage du frangais se répandit a la cour. 
Dix ans plus tard, la jalousie de ses sujets anglais le forga de bannir 
ses partisans et son personnel étrangers. Si le frangais disparut avec 
eux, il n’allait pas tarder a prendre sa revanche, et d’une fagon écla- 
tante. Aprés la mort d’Edouard, le duc Guillaume de Normandie fit 
valoir ses prétentions a la couronne d’Angleterre et —- comme chacun 
sait a la suite de sa victoire sur le roi saxon Harold, a Hastings, en 
1066, il monta sur le tr6ne. 

La conquéte normande, qui changea le cours de l'histoire d’Angle- 
terre, marquera d’une empreinte ineffagable la langue anglaise. II 
n’entrait pas dans les intentions de Guillaume ler d’abolir l’idiome 
national du peuple conquis. Des historiens assurent qu’il essaya 
méme de l'apprendre. Mais, devant la résistance opiniatre et les 
insurrections répétées de ses nouveaux sujets, il estima qu'il devait 
user de rigueur avec eux. II leur interdit l'accés aux emplois publics; 
il congédia ceux qui remplissaient des fonctions ecclésiastiques, et il 
les réduisit presque tous a la misére én leur enlevant leurs terres pour 
les partager entre ses soldats. Aussi n’y a-t-il bient6t plus que des 
Normands non seulement a la cour et dans la noblesse, mais encore 
dans l’aristocratie terrienne, dans le clergé et dans l’armée. Désormais, 
et pendant trois siécles, on parlera, en Angleterre, trois langues. 
L’aristocratie s’exprime en frangais, le clergé en latin, et le bas peuple 
conserve les divers dialectes issus de l’anglais, lequel est tombé dans 
une telle décadence qu'il a cessé d’exister comme langue écrite. Ce 


n'est que vers le milieu du XT Véme siécle que, parmi tous ces dialectes, 
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le patois de Londres prend la prépondérance et devient le Aing’s 
English. Langlais du roi, qui n'a pas été sans subir l’influence de la 
cour, est un mélange de vieil anglais et de frangais normand. 

Le frangais avait aussi pénétré en Ecosse, par d'autres voies, dés le 
XIléme siécle, au temps du roi David. De jeunes Ecossais allaient alors 
étudier dans des universités de France; d'autres servaient, engagés 
volontaires, dans l’armée frangaise. Les liens entre les deux pays se 
resserrérent sous le régne des Stuarts. Marie avait été élevée en France 
et, lorsqu’elle devint reine d’Ecosse, elle attacha 4 sa maison plusieurs 
Francais qui logeaient prés de Craigmillar Castle, dans un hameau 
que l’on nomme encore aujourd'hui « la petite France ». Le frangais a 
laissé des traces non seulement dans la littérature — notamment dans 
les ceuvres de Burns, de Walter Scott et de Robert Louis Stevenson 
mais encore dans le langage populaire. On raconte que des laboureurs, 
pour exciter leurs chevaux, leur disent : « Venez ! Venez !» et que les 
vachéres d’East Stirlingshire, du c6té de Callendar, quand elles 
appellent leurs bétes, crient « Approchez, leddies ! » 

Mais c’est entre 1250 et 1400 que l'anglais emprunte au frangais le 
plus grand nombre de mots. La langue frangaise, sortie du dialecte de 
I’ Ile-de-France, jouit alors d’un grand prestige. Elle est méme en passe 
de devenir une langue internationale, si l'on en croit le frére Martin 
de Canal, moine italien du XIIléme siécle, qui écrivit en ftrangais 


l'histoire de son pays, « parce que, disait-il, la langue frangoise coroit 


5 


parmi le monde et étoit la plus dilettable a lire et a oir que nulle 


autre », 
Enfin, a l’époque contemporaine, les conquétes politiques de I’ Angle- 
terre, son expansion coloniale et le développement de ses relations 


le 


monde extérieur fournissent en abondance de nouveaux apports a son 


commerciales et financiéres et de ses rapports intellectuels avec 


idiome national. C’est en puisant ainsi dans le vocabulaire de toutes 
les langues que l’anglais a donné au sien une étendue extraordinaire. 
On estime cependant que les quatre cinquiémes des mots de provenance 
étrangére sont, en parties a peu prés égales, soit des mots dérivés du 
latin, soit des mots frangais pour la plupart d'origine latine 

Un grand nombre de ces mots sont tombés en désuétude en France 
depuis des siécles; mais ne reconnait-on pas tout de suite, dans ces 
verbes archaiques, des verbes anglais d’usage courant ? Acertainer 
(s'assurer de quelque chose), arenter (louer), ascriver (attribuer), 
compulser (contraindre), condoler ou condoloir, conforter, crastiner 
(remettre, différer), crestiener (baptiser), delaier (tarder), despiter 
(mépriser), paner (mettre en gage), possesser (posséder), remembrer 
(se souvenir), revertir (revenir a), rober (voler), soler (ressemeler). 

I] n’est pas bien malaisé non plus d’identifier les épithétes anglaises 
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qui correspondent a ces vieux adjectifs frangais : contemptible (mépri- 


sable), nice (joli, délicat, gracieux), plain (uni), poure (pauvre), rufe 
(yrossier), tedieux (fastidieux), terrifique. 

Mais ce sont surtout des substantifs de l’ancien frangais qui sont 
passés a l'anglais ot ils n'ont subi le plus souvent qu’une légére altéra- 
tion. On pourrait en émailler un récit. On en ferait méme une mosaique. 
Par exemple : 


Nos péres n’avaient pas besoin de diaire (diary, agenda) parce 
quils avaient bonne membrance. Ils ne mettaient d’ailleurs pas 
volontiersla main a la pene. Méme les simples /aboriers (ouvriers) se 
préservaient d’ordinaire de la poverté, grace a leur sage rule (régle) 
de vie et a l’attentif menagement (administration domestique) 
de leurs spouses qui faisaient régner l’ordre au ham (home). Elles 
exigeaient méme qu avant lesrepas, leshommesse lavassent les mains 
et se les essuyassent ala toaille (towel). On en vovait qui avaient 
des propretés (propriétés) et qui connaissaient un /ivel (niveau) 
d'existence élevé pour l’époque. Il en était méme qui vivaient 
dans la plenté (l'abondance). Ils ne buvaient pas, il est vrai, dans 
des copes (coupes) d’argent, mais leurs tables étaient ornées le di- 
manche de fleursdes champs,a défaut de pyones (pivoines) et de /i/ies 
lis). Bien qu’ils regardassent a lespense (dépense), ils prenaient 
parfois une courte vacation pour aller chasser le biévre (castor) 
quils suivaient au trac (a la piste). Partaient-ils pour une longue 
jornée (voyage), les mains gantées de mutes (mitaines), ils 
portaient eux-mémes leur bague (bagage), le plus souvent un 
modeste sachel (petit sac). Ils se gardaient bien de s’arréter dans 
les holes (bouges) qui se trouvent parfois au force (a la fourche) du 
chemin. Il arrivait que, sur la dénonciation d'un plainttf (plai- 
gnant) grincheux, quelque joyeux drille {Gt mis en celle (cellule) 
pour un délit de peu de moment (importance), comme par exemple 
celui de noise (tapage) nocturne. Cela n’allait pas sans nuire a 
sa fame (renommée), mais c’étaient 1a de trés rares instances 
(éventualités, circonstances Sons patriotes au demeurant, nos 
péres ne manquaient jamais, le jour de la Féte nationale, de hisser 
le drapeau au fop (sommet) du post (poteau) et, quand il y avait 
des élections, ils se faisaient un devoir d’aller déposer leur balotte 
(boule de vote). L’un d’eux se sentait-il malade, 1] se rendait chez 
le fisicien (médecin) et prenait volontiers les piles (pilules), voire 
lorle de ricin qui lui étaient prescrites, heureux d’échapper a la 
surgerie (chirurgie). Mais soucieux, avant tout de leur salvation, 
nos péres ne mangeaient le vendredi que du poisson, tel le hadot 
(haddock) et ils vivaient en bonne intelligence avec leur persone 
(parson, pasteur). 


Ce sont lA de simples curiosités lexicologiques. La filiation de ces 
mots ne présente qu’un intérét historique; elle n’a guére d’effet sur 
notre langage. Mais ‘l en va tout autrement de milliers de mots en 
apparence communs aux deux langues et qui ont conservé, dans l'une 
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et dans l'autre, la méme orthographe ou a peu prés, bien que l'usage 
les ait différenciés. 

On a comparé les mots a ces insectes qui empruntent leurs couleurs 
au milieu of ils vivent. Il arrive que des personnes parlant la méme 
langue ne donnent pas a leurs termes la méme signification ou la 
méme portée. N’est-ce-pas ces différences d’interprétation qui en 
gendrent bien souvent des malentendus, des controverses, voire des 
procés ? Il est évident que les divergences de sens sont plus grandes 
encore quand il s’agit de mots transplantés dans un autre idiome, 
surtout lorsque cet autre idiome évolue beaucoup plus vite que la 
langue d'origine. 

Krangais et Anglais ne pensent pas, ne sentent pas de la méme tagon. 
Aussi les Anglais conforment-ils les mots de provenance frangaise aux 
tendances de leur génie particulier, les adaptent-ils a leurs propres 
besoins d’expression. C'est ainsi qu'un grand nombre de termes, surtout 
des termes abstraits, ont pris en anglais une et souvent méme plusieurs 
acceptions qu’ils n’ont pas ou qu’ils n'ont plus en frangais, ou perdu 
certains sens qu’ils ont conservés dans notre langue. Ceux de nos 
anglicismes qui consistent a employer des mots anglais n’ayant pas 
de sosies frangais sont faciles a dépister : il suffit d’un peu d’attention 
pour découvrir Videntité de lélément étranger. Autrement plus 
subtils, et d’ailleurs plus nombreux, sont nos anglicismes résuitant de 
la confusion de mots qui se ressemblent, mais qui ont un sens différent. 

Sans doute la langue anglaise tient-elle surtout de ses emprunts la 
grande richesse de son vocabulaire; mais elle la doit aussi a la fois a 
son attachement immuable a ses archaismes et a la liberté avec 
laquelle elle crée des mots ou en multiplie les acceptions. 

Si dans toutes les langues les mots naissent, vivent et meurent, en 
anglais la natalité est beaucoup plus abondante et la longévité, beau 
coup plus grande qu’ailleurs. L’anglais conserve d’ordinaire les mots 
que de nouveaux venus seraient censés remplacer. Parfois, les néolo 
gismes s'agglutinent au vieux fonds sans que le sens en soit sensiblement 
altéré. D’ot ces kyrielles de synonymes entre lesquels les écrivains 
s’évertuent a établir des nuances. Le plus souvent, l’usage modifie ou 
étend la signification des vocables qu'il adopte. Ainsi, le mot corps a 
conservé en anglais plusieurs des acceptions de body, mais on en a fait 
aussi corpse (cadavre). Lorsque l'anglais a pris au frangais les mots 
beuf, mouton, pore et veau, il avait déja les équivalents saxons ox, 
sheep, hog et calf. ll a gardé les mots saxons pour nommer ces animaux 


lorsqu’ils sont vivants et il se sert des mots d'origine frangaise pour 


en désigner la chair quand elle est cuite. Il n’en faudrait pas conclure, 


bien entendu, qu’en Angleterre, avant l'adoption de ces termes d'outre- 
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Manche, on mangeait de la viande crue. Tout au plus peut-on voir 
la le prestige de la cuisine frangaise. 

L’anglais invente a discrétion des mots dérivés, par analogie ou 
méme par association d'idées, de mots déja existants. Voyez, par 
exemple, les emplois métaphoriques auxquels se préte le mot dog 
dogged resolution, allusion a la tenacité du chien; doggish, homme au 
caractére hargneux; dog-hungry, dog-tired, dog-sick, aflamé, tatigué, 
malade comme un chien. Le chien étant toujours en éveil, on parle du 
dog-sleep des personnes qui ont le sommeil léger. On a méme tiré de ce 
nom plusieurs verbes. Poverty dogs the steps of the idle. (La pauvreté 
comme le chien —~s’attache aux pas de loisif.) Your sins will dog 
you, pursue you. I have been pursued, dogged and waylaid. (Dogged, 
c'est-a-dire traqué, comme on le serait par un chien.) 

Sous l'action des préfixes et des postpositions, les acceptions des 
verbes transitifs se ramifient presque a l’infini. Le préfixe out, marquant 
d’ordinaire la supériorité, donne, par exemple : to outplay (jouer mieux 
que son adversaire), to outfoot (courir plus vite qu’un concurrent), fo 
outfight (’emporter dans la lutte), to outfly (voler plus vite, plus haut 
ou plus loin qu’un autre avion), fo outgrow (croitre plus vite qu'une 
autre plante et méme devenir trop grand pour ses vétements, voire 
perdre une habitude en vieillissant), fo outbrag (se vanter avec excés), 
to outsit ou outstay (prolonger sa visite plus longtemps que les autres 
personnes), fo outbrave et to outdare (surpasser quelqu’un en bravoure, 
en intrépidité), to outmanewuvre et meme to oulgeneral (etre meilleur 
stratégiste que l’ennemi), fo outsmart et to outwit, auxquels on a ajouté 
récemment to outfox (se montrer plus habile, plus rusé qu'un autre). 
Le préfixe over ajoute au verbe lidée d’excés, comme dans to overeat, to 
oversmoke, to oversleep, to overstate (exagérer les faits), to overstep (dé- 
passer les bornes), to oversell (vendre plus qu'on ne peut livrer), to 
overact (charger un role), to overdress (s'hab‘ller avec trop de recherche), 
lo overcrop (épuiser une terre). Il désigne parfois une action fortuite 
to overhear (surprendre une conversation), to overlook (laisser échapper 
une occasion, ne pas voir une erreur). 

Les postpositions, ou prépositions qui suivent le verbe, ne tiennent 
pas un moindre réle dans l’extension du sens des verbes. 70 take, par 
exemple, outre les acceptions qu'il partage avec le verbe prendre, 
exprime les actions les plus diverses : to take after, ressembler; to take 
away, emporter, emmener, enlever, Oter, retirer; to take down, prendre, 
descendre, décrocher, abattre, démolir, démonter, avaler, inscrire, 


sténographier; fo fake in, introduire, rentrer, recueillir, héberger, 


comprendre, englober, carguer la voilure, embrasser d’un coup d’eeil, 


se rendre compte de quelque chose et méme mettre de l'eau dans son 
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vin; to take off, distraire l’attention de quelqu’un, enlever son chapeau, 
ses gants, etc., amputer un membre, débarquer des passagers, dé- 
crocher le récepteur du téléphone, défalquer une somme d'une facture, 
supprimer quelque chose, s'élancer, décoller (en avion); fo take on, se 
charger de quelque chose, assumer une responsabilité, relever un déh, 
accepter un pari, embaucher un ouvrier, avoir de la vogue; fo take out, 
sortir quelque chose ou son chien, enlever une tache, emmener un 
enfant a la promenade, prendre un brevet, contracter une assurance; 
‘to take over, prendre la suite des affaires, exproprier un immeuble, 
nationaliser un service, assumer le passif d'une entreprise, absorber 
une émission de valeurs mobiliéres, prendre possession du pouvoir, 
transporter des voyvageurs; to take up, relever, ramasser, honorer un 
effet de commerce, adopter une idée, reprendre une affaire, épouser 
une querelle, s'adonner a quelque chose. 

Nous avons la une soixantaine de sens que les postpositions ajoutent 
au verbe to take, et il serait facile d’en allonger la liste. On parvient 
ainsi a faire d’un grand nombre de verbes des verbes-omnibus, 
omnibus qui ne sont d’ailleurs jamais complets puisqu’ils admettent a 
peu pres toutes les nouvelles acceptions qu’on veut leur préter. 

L’anglais étend aussi le sens des verbes en tirant tout le parti 
possible de l’analogie et des assoc iations d’idées. Ainsi, le verbe to 
wear signifie d’abord porter : porter un vétement. Il s’applique ensuite 
a l'expression du visage : to wear a sour face (avoir un air revéche) et 
méme au sentiment que l’on éprouve : fo wear someone in one's heart 
(avoir de l’affection pour quelqu'un). L’idée de porter implique celle 
de durer. Aussi dit-on d’un vétement qui fait bon usage : it wears well. 
On passe, aprés cela, au sens figuré. Their friendship has worn well 
(leur amitié a été durable). Mais lidée de porter suggére également 
celle d’user. Alors, on dit : to wear one’s clothes (user ses vétements) 
et l'on se sert du méme verbe pour désigner ce quis’estompe, s’affaiblit, 
s’épuise, s'achéve : the novelty of this game wore off (ce jeu a perdu le 
charme de la nouveauté), the weather wears away inscriptions (les 
intempéries effacent les inscriptions), fo wear one’s self to death (s'érein 
ter, se tuer a force de travail), he is worn away to a shadow (il n'est 
plus que l’ombre de lui-méme), to wear down the enemy's resistance 
(épuiser la résistance de l’ennemi); the year was wearing to its close 
(l'année tirait a sa fin). On joint méme un nom au verbe : travel-worn 
(fatigué par le voyage), shop-worn (article qui s'est défraichi a l’éta- 
lage), time-worn (usé par le temps). 


L’anglais transforme en verbe n’importe quelle partie du discours, 


sans excepter méme les prépositions. Aprés avoir emprunté au frangais 
le substantif genuflection, il en a fait le verbe to genuflect. Pour exprimer 
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lidée de remettre quelqu’un a flot, de lui permettre de traverser une 
dure période, il se sert d'une image familiére aux insulaires: to tide him 
over (le faire flotter sur la marée). Le mot iron désignant a la fois le 
fer et action de repasser, il en tire, au figuré, fo tron out (aplanir les 
difficultés). Alors qu’en francais on recourt a la locution avoir de 
l’estomac, V'anglais a créé to stomach; to stomach an affront. Un Anglais 
parle-t-il d’un facheux dont les propos interminables l’ont cloué sur 
place, il dira : he buttonholed me. (a facilité avec laquelle il invente des 
verbes n'est d’ailleurs pas une caractéristique de l'anglais d’aujourd- 
hui. Ne trouve-t-on pas dans Shakespeare le verbe to but (répondre par 
des («mais») ? Et le champ est libre. I] n’a pas d'autres limites que 
imagination et l’ingéniosité de chacun. 

Langlais est tellement imprégné de frangais qu'on l’a souvent rat- 
taché au groupe des langues romanes plutdt qu'a celui des langues 
germaniques. Il est vrai que les éléments substantiels de la proposition, 
les noms, les adjectifs et les verbes, viennent en grande partie d'autres 
langues, notamment du latin et du frangais. Mais les mots servant a 
rattacher ces éléments les uns aux autres, c’est-a-dire les mots-outils 

articles, pronoms, adverbes, prépositions, conjonctions ~— sont 
presque tous d'origine saxonne 

Pendant la premiére moitié du XViéme siécle, qui marque le début 
de l'anglais moderne, le langage continue d’évoluer; mais les modifica- 
tions qu'il subira désormais seront moins rapides et moins profondes 
qu’au cours des siécles précédents, et elles intéresseront plutét le 
vocabulaire que la grammaire, qui est & peu pres fixée. Et c'est une 
grammaire germanique. 

la syntaxe anglaise différe donc essentiellement de la syntaxe 
francaise. kaute de nous en aviser, nous sommes trop souvent sans 
défense devant l'infiltration de l'anglais dans la construction de nos 
phrases. Cette forme de l’anglicisme est la plus pernicieuse parce 
qu'elle nous détourne de l'usage qui est, disait Bossuet, «le pére des 
langues », et qu'elle nous écarte du génie méme du frangais. 

L’anglicisme s‘insinue a !a fois dans le vocabulaire et dans la struc 
ture du frangais au Canada, I] atteint non seulement ceux qui parlent 
l'anglais, mais méme ceux qui ne le connaissent pas. La contagion est 
dans l’air. Notre langue maternelle en est altérée a sa source. L'ceuvre 
d'épuration qui se poursuit depuis un siécle et plus n’aura, certes, pas 
été vaine; mais on ne guérira le mal qu'en le coupant dans sa racine. 

Ne serait-il pas opportun d’adapter nos méthodes d’enseignement 


du frangais aux exigences de la situation ? Il ne parait pas douteux 


que, dans notre pays, le professeur qui aurait une connaissance suffi- 
samment approfondie de l'anglais serait en mesure de mieux enseigner 
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le frangais. I] serait superflu de s'attarder 4 démontrer ici que la 


langue que nous apprenons est la méme qu’en France. I! est toutefois 


évident que les circonstances sont différentes. En France, quand le 
petit grimaud arrive a l'école, il a un certain sens du frangais et il 
posséde déja un vocabulaire peu étendu, sans doute, mais assez pur. 
Il est done en état de recevoir l'instruction qui perfectionnera sa 
langue. La plupart du temps, le petit écolier canadien, lorsqu’il 
commence ses classes, parle un langage que corrompent non seulement 
des fautes puériles faciles a corriger, mais encore des termes et des 
tournures d'origine anglaise et qui lui sont venus, pour ainsi dire, de 
lair ambiant. Ainsi l’instituteur auquel il est confié doit-il déblayer 
le terrain tout en commengant a lui apprendre les rudiments de sa 
langue. Ce déblaiement s'impose d’ailleurs pendant toute la durée des 
études. 

I] ne s’agirait pas, bien entendu, d’imposer la connaissance de deux 
langues a de jeunes éléves qui ont déja tant de mal a en apprendre une. 
C'est au professeur qu'il appartiendrait de tirer parti, pour son 
enseignement, de divers ouvrages destinés pour la plupart aux tra 
ducteurs, mais qui lui seraient de la plus grande utilité'. 

L’étude systématique de la grammaire anglaise et d’ouvrages de 
linguistique exposant les différences essentielles que présentent le 
frangais et l'anglais permettrait sans doute au professeur de donner 
plus d’efficacité a ses legons et a ses explications, ainsi qu’a la correction 
et aux commentaires des exercices et des devoirs. Ainsi serait-il mieux 
en mesure de remplir sa tache que complique la nécessité dans laquelle 
il se trouve de dépouiller de ses anglicismes la langue de ses éléves et 
de leur inculquer le génie du francais. 

'Notamment : Grammaire complete de la langue anglaise, par Charles Cestre et 
Marguerite-Marie Dubois (Larousse); Les Traquenards de la version anglaise, pat 
H. Veslot et J. Blanchet (Hachette); Les Ponts romains : 1. Du latin a l'anglais, par 
Paul Crouzet et Armand Fournier Henri Didier et Le faux amis, pat Koc ssler et 
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Un précurseur en hygiéne publique et un défenseur 
de la langue francaise : 


Le docteur Joseph Gauvreau 


\DRIEN PLOUFFE, M.S.R.C 


On doit des égards aux vivants, on 
ne doit aux morts que la vérité. 
VOLTAIRE. 


| pad notre patron saint Jean-Baptiste, il y a eu de par le 
monde un bon nombre de précurseurs. On peut appliquer ce 
nom au docteur Joseph Gauvreau, puisqu’il fut trés renommé, au 
Canada frangais, et que, avant bien d’autres, plus ou moins grands 
que lui, il a parlé d’hygiéne et de médecine préventive, alors que ces 
chapitres si importants aujourd’hui existaient a peine dans les sciences 
médicales. 

Cet homme de taille moyenne avait un tempérament de feu et un 
coeur d’ap6tre. Il avait des idées et pendant longtemps il y resta 
attaché avec une intransigeance farouche. I! s’enthousiasmait, il 
s’emballait et quand il avait dit oui ou non, il ne pouvait pas souffrir 
qu'on ne partageat point son opinion. Et il se fachait, il s’indignait, il 
tempétait comme si le sort du monde eut été dans la balance ! II 
ferraillait, il nous bousculait; de son verbe autoritaire il nous langait 
des brocards qui souvent devenaient des invectives. I] considérait son 
opinion comme un impératif catégorique auquel on devait bon gré 
mal gré se soumettre. Et malheur a celui qui osait lui tenir téte, son 
indignation tournait alors a l’emportement. Cet homme qui n’avait 
qu'un bras gesticulait comme s‘il en avait quatre et il bombardait son 
interlocuteur d’arguments qui tombaient a la volée sur le crane du 
misérable qui avait l’audace de ne pas penser comme lui ! Un homme 
terrible avec un caractére rigide et cassant, mais au fond, un coeur d'or. 

On imagine sans peine ce que ce batailleur pouvait tirer de son 
esprit vaillant et a l’emporte-piéce, quand il s’en prenait aux préjugés, 
aux bacilles de Koch, a l’alcoolisme et A la mortalité infantile ! 

Il foncait sur l’ennemi avec une fougue tumultueuse. Doué d'une 
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éloquence naturelle qui s’étayait sur une solide culture classique et 
sur la fréquentation des grands esprits en science et en littérature, le 
docteur Gauvreau avait une voix sonore qui savait utiliser toutes les 
ressources de la persuasion. I] maniait le sarcasme avec habileté et, 
lorsqu’il était en forme, il aurait pu tenir téte au diable en personne. 
On congoit l’énergie qu'il pouvait mettre au service d’une bonne cause. 
Il y allait de toute son Ame ardente, de tout son esprit primesautier, de 
tout son coeur d’apétre. Un rude jouteur et qui n’entendait pas le ba- 
dinage quand il était sur le sentier de la guerre. D’autres sont venus 
apres lui, mais, jusqu’a maintenant, aucun d’eux ne s'est battu contre 
la tuberculose et contre l'alcoolisme avec plus d’ardeur que notre 
précurseur, le docteur Joseph Gauvreau. On se rend hommage a 
soi-méme quand on se plait a reconnaitre le mérite d’un avant-coureur 
qui, pendant de nombreuses années, fut le porte-parole volontaire et 
désintéressé de la lutte contre la maladie. 

I] n’était pas toujours commode dans la vie de tous les jours et 
quand on n’avait pas ses idées nationalistes, il se dressait contre nous 
et alors sa verve malicieuse ne connaissait plus de bornes ! 

Puis-je rappeler ici un souvenir personnel. Un homme entier dans 
ses conceptions comme le docteur Gauvreau pouvait se tromper. Cela 
lui arriva au moins une fois. A l’époque od les Etats-Unis s'embar- 
quaient dans l’'aventure de la prohibition totale, le docteur Gauvreau 
était tout feu tout flamme pour les partisans de la trop fameuse loi 
Volstead. Voici a peu prés ce que nous disait notre ami : « L’avénement 
de la prohibition totale aux Etats-Unis est un geste de défense sociale 
qui comptera parmi les plus bienfaisants de I’histoire universelle ! 
C'est le régne de lhonnéteté, de la morale, de la vertu qui va étre 
instauré dans la vie américaine. La suppression de la fabrication et de 
la vente de l’alcool aménera une ére nouvelle. C’est en supprimant la 
cause du mal, en coupant l’arbre maudit A sa racine, que les Etats-Unis 
vont réussir dans cette expérience de haute valeur humanitaire. Et 
exemple sera suivi par les pays du monde entier ! Le Christianisme 
américain va venir a bout, grace a la loi Volstead, de toutes les formes 
du matérialisme qui est en passe de tuer notre civilisation chrétienne. 


Gloire aux Etats-Unis ! 


») 

Voila quelques idées du docteur Joseph Gauvreau. Et elles étaient 
sincéres. Elles n’étaient pas conformes aux miennes, marquées elles 
aussi au coin de la méme sincérité. Les années passérent et les réves 


idéalistes de notre ami durent baisser pavillon devant les résultats 


désastreux de la prohibition totale aux Etats-Unis : le dévergondage 


sous toutes ses formes, la désobéissance ouverte a la loi, le gangsterisme 


et toutes ses horreurs sous le signe, sous l’empire d’une contrebande 
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éhontée. Et tout cela parce que l’alcool ne peut pas ne pas exister dans 
le paysage de la vie contemporaine et que l'homme n'est pas encore 
prét a se soumettre a une loi qui décréte la suppression de Il’alcool. 

Cet incident est caractéristique et il donne une assez bonne idée du 
tour d’esprit du docteur Gauvreau qui combattait l’alcoolisme. II 
croyait fermement que la loi Volstead aurait d’excellents effets et 
comme il tenait mordicus a ses opinions, il ne s’arréta pas un milliéme 
de seconde a la pensée d'une faillite possible. Ce qui ne 'empéche pas 
d'avoir été un bon, un trés bon serviteur de la santé publique 

Cet homme extraordinairement vivant, d’une volonté d’acier et 
d'un caractére inflexible, cet homme dont la démarche altiére le 


représentait en entier, fut un médecin qui mit sa vaste culture intellec- 


tuelle et scientifique au service de sa profession et du peuple. 

I] n’ignorait pas que son dynamisme était trop ardent et, un jour, 
comme je lui disais que cela lui jouerait un vilain tour et que je lui 
rappelais le proverbe : « Plus fait douceur que violence », il se cabra 
et claironna de sa voix de stentor : « Le ciel souffre violence et il n’y a 
que les violents qui l'emportent ! » 

et cependant, c'est sa fougue herculéenne, inceercible qui le perdit 
Sa violence lui suscita des ennemis et ses ennemis eurent raison de lui. 
ket il dut quitter son poste de registraire du ¢ ollége des Médecins, alors 
qu'il aurait pu rendre encore de magnifiques services a sa profession 

En tout cas, le docteur Joseph Gauvreau a été, pendant un quart de 
siécle, le médecin qui s'est le plus dévoué pour hygiéne, la médecine 
préventive et la médecine au Canada francais. A part un grand nombre 
d'articles qu'il a rédigés pour les revues médicales et pour les journaux, 
il a publié une vingtaine de tracts, de conférences et de biographies 
Son dernier-né, Les Médecins au Canada frangais, renferme des pages 
qui pourraient ¢tre lues avec profit par tous ceux qui se destinent a 
étude de la médecine. 

A une époque of I’Etat pourrait tenter de s’embarquer dans une 
galére aventureuse ol la pratique médicale ne serait plus qu’un vain 
mot, souhaitons a notre profession qu’elle posséde un bataillon de 
médecins qui aient la trempe et le cran, le prestige et 'envergure du 


docteur Joseph Gauvreau. 


Le docteur Joseph Gauvreau, Ame d’élite, ne pouvait pas se conten 
ter de ses études classiques et médicales. De bonne heure, il avait 
compris que pour devenir quelqu’un et gagner sa place au soleil, il 
fallait puiser 4 toutes les sources de la littérature et du savoir. C'est 
en fréquentant la cité des livres, qu’ils’ est transformé en un Canadien 
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dont la culture intellectuelle et scientifique eft honoré un civilisé de 
krance — de cette France qu’il aimait tant. 

I] adorait la France, mais il reportait cet amour sur le Canada 
francais, cette France nouvelle qui, au dela des mers et du temps, con- 
tinue l’ancienne dans I’Amérique du Nord. 

Cet homme était trop actif pour se limiter au champ de sa profession 
et, un jour, au cours d'une semaine sociale, il prit part a la discussion. 
Il se leva et se langa dans une improvisation. A sa surprise et a l’étonne- 
ment de son auditoire, il se révéla un orateur d'une éloquence persua- 
sive, émouvante, vigoureuse et entrainante. 

On venait de voir et d’entendre l'homme qui, vous le savez, fut un 
des précurseurs de l’hygiéne et de la médecine préventive au Canada. 

Mais son Ame d’ap6tre devait, tout naturellement, le conduire a 
la défense de la langue frangaise dont il devint un des plus vaillants 
chevaliers. 

Ici, on me permettra d’ouvrir une parenthése. Je ne parlerai que du 
docteur Gauvreau. Franc-tireur comme lui, j'aime a dire ce que je 


pense. Mais, en 1952, je considére qu'il serait inopportun de jeter une 


lumiére trop crue sur les événements et sur les hommes de 1910-25. 
Voila pourquoi j'ai cité, au début de ces pages, le mot de Voltaire : 
« On doit des égards aux vivants, on ne doit aux morts que la vérité. » 

Avec son patriotisme ardent et un peu outrancier, le docteur 
Gauvreau devait s’embarquer dans la galére du nationalisme et il fut 
l'un des fondateurs de la Ligue des Droits du frangais. I] s’occupa 
d’abord de la Société du parler frangais au Canada dont le centre 
était A Québec et dont l’inlassable animateur était I'honorable Adjutor 
Rivard. Il voulut créer une filiale de cette ligue 4 Montréal et, comme 
il ne recut pas tout l’encouragement qu il attendait de ses concitoyens, 
il fonda la Ligue des Droits du frangais qui devint plus tard la Ligue 
d’ Action francaise et, subséquemment, la Ligue d’Action canadienne- 
francaise. 

Il fit de l’excellent travail dans ce domaine, mais quand un in- 
transigeant s‘allie A des intransigeants, il est bien évident que cette 
union donne lieu a des heurts, a des dissentiments, a des disputes, 
voire a des discordes qui ne servent pas toujeurs la cause dont on se 
pique d’étre le glorieux défenseur. 

Ces faits ont été consignés dans un gros volume relié en maroquin. 
On avait demandé au docteur Gauvreau de faire histoire du mouve- 
ment d'action francaise au Canada. Ce livre inédit de notre ami 
renferme l'histoire de cette ceuvre et une volumineuse correspondance 
entre l’auteur et de nombreux personnages dont quelques-uns sont 


encore vivants. 
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J'ai eu l’insigne honneur de le feuilleter pieusement. On y trouve une 
documentation formidable. Mais, aprés avoir interrogé les manes du 
fougueux écrivain, j'ai eu l'impression trés nette que le temps_n’est 
pas encore venu d’étaler en public ces feuillets de la petite histoire. 
Cela donnerait lieu, aujourd’hui, a de regrettables polémiques qui 
n’ajouteraient rien de reluisant a l'histoire du Canada frangais. Cette 
tache incombera a l’historien de demain, alors que les passions auront 
eu le temps de se refroidir et d’étre a tout jamais recouvertes par le 
passé, «dans le linceul de pourpre of dorment les dieux morts », 
suivant la belle expression de Renan. 

Tout de méme, nous avons bien le droit de lever un coin du voile et 
sans nommer qui que ce soit — et pour cause — nous avons le droit 
d’éclairer la noble et intéressante personnalité du docteur Joseph 
Gauvreau auquel on ne saurait nier une vaillance authentique, un 
cran indomptable, une franchise, une sincérité et un patriotisme qui 
ne sont pas l’apanage du premier venu. 

Ouvrons le respectable documentaire et lisons ce que répond le 


docteur Gauvreau a celui qui lui a demandé de se faire I’historien de 


l’Action frangaise : 


Comment le pourrai-je sans me tuer moi-méme ou sans blesser 
mortellement quelqu’un. Je n’ai caressé qu'un réve vraiment grand 
dans ma vie : celui de consacrer tous mes talents, toutes mes 
aspirations, tous mes loisirs, toute mon action au service de cette 
Grande Dame, la Langue frangaise. J'ai voulu étre un de ses plus 
vaillants chevaliers, l'aimer avec dévouement et sans retour. Pour 
elle, je me serais porté a toutes les audaces, a tous les assauts. 
J’aurais sacrifié ma vie ! 

Helas ! A quoi ne me suis-je pas buté ! 

Vous me répéterez peut-étre ce que vous m’avez déja écrit 
« Qu’il est dans la nature méme des Canadiens de ne pas savoir 
travailler en collaboration. » Dans ma fatuité sans doute, je reste 
convaincu, comme tous les ratés, que je n'ai pas été compris et que 
lintérét particulier de la grande majorité des autres, ne convenait 
pas au dévouement sans partage dont je veulais étre le champion 
... Mais... & quoi bon |... 


Cet extrait constitue une partie de la page liminaire. On note le 
ton désabusé de l’'auteur. Lisons maintenant queleues phrases de la 


derniére page : 


Ou conduisent les dévouements aux choses de ce monde ? Que 
sert a l'homme de s’agiter ? 

Mes enfants, n’embrassez jamais une cause nationale quelle 
qu'elle soit, avec trop d’enthousiasme. 

Dans un pays comme le nétre pius qu’ailleurs, il faut étre 


prudent. Ici-bas, ce sont généralement les coquins qui triomphent 
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Consacrez plut6t vos efforts a votre perfection personnelle. 
Celle-la seule est profitable A vous et aux autres. 

C'est a l'heure méme ot I’ Action frangaise, de Paris, vient d’étre 
ctondamnée par le Pape, que l'un des pionniers de |’Action fran- 
caise, de Montréal, est menacé d’étre traduit en cour de justice, 
parce qu'il veut rester fidéle a ses origines et aux traditions de son 
ceuvre, Béni soit le Ciel qui me sépare a tout jamais de ce groupe. 

Je vous laisse le soin de juger de mes intentions. Je vous laisse 
aussi le soin de définir mon attitude, quand les temps seront 


accomplis. 
Pour la derniére fois en pleurant, je ferme ce livre. 


Peut-on lire ces paroles sans émotion ? C'est le testament d'un 
homme sincére qui regarde son ceuvre avec mélancolie — une mélan 
colie ou flottent des regrets, des déceptions et des deuils. 

« On doit des égards aux vivants ». Aussi, je n’aurai pas la mauvaise 
grace de dire ce que je pense de certaines gens qui vivent encore, mais 
c'est mon droit de croire que, peut-¢tre, le docteur Joseph Gauvreau 
n’a pas cu tous les torts de son cdté. 

Une certitude demeure irréfragable, c’est que notre idéaliste était 
d'une sincérité indéniable. Ses intentions étaient bonnes et, d’avance, 
je me fle entiérement au jugement de lhistorien qui, plus tard, essaiera 
de déméler lécheveau des événements qui se sont déroulés de année 
1910 A année 1925. Le jour viendra ot des hommes désintéressés se 
pencheront sur le livre inédit du docteur Gauvreau. Alors, ils sonderont 
les coveurs et les reins, ils péseront le pour et le contre, les motifs, les 
raisons, les intentions, les moindres gestes des personnages de cette 
comédie humaine qui dura quinze ans et qui se termina lamentable- 
ment. Car, toujours, l'heure vient, cruelle et inéluctable, ot les histo- 
riens scrutent le passé avec une précision impitoyable et jugent les 
grands de la terre, les docteurs en médecine, les docteurs en théologie, 
les hommes d'affaires et les historiens. 

Attendons le jugement de l'histoire. Nous ne serons plus 1a, mais 
nos petits-enfants et nos arriére-petits-enfants connaitront la vérité 
la vérité toute nue. 

It attendant, je rendrais wn piétre hommage au docteur Gauvreau 
si je vous disais qu'il {ft parfait. I) avait du eran, de lallant, de 
lenthousiasme; il était dévoué, loyal, honnéte; if avait le coeur a 
louvrage et une Ame d’apdtre, mais il avait les défauts de ses ad- 


mirables qualités. Avec son caractére a l’emporte-piéce, il ne pouvait 


pas avoir le sens de la mesure. Trop souvent, il sortait de ses gonds; 


il voyait bien la lumiére rouge qu'il ne devait pas dépasser, mais, 
l’attaque finie, le calme revenu, il s’'apercevait qu'il était au dela de la 
zone dangereuse, cependant, il avait claironné ce qu'il pensait et tant 


pis s'il avait été trop loin ! 
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Sans doute, ses intentions étaient bonnes. Il défendait l’idée fran- 
gaise au Canada, il se battait pour la langue frangaise, mais a cause de 
son intransigeance, il devait fatalement se créer des adversaires, voire 


des ennemis irréductibles dans le groupe de l’Action francaise, tout 


comme dans le camp des médecins, et, notamment, dans le groupe de 
l’Action Médicale. 

Au milieu du volume du docteur Gauvreau je trouve ces lignes 
écrites de sa main, comme les autres que j'ai déja citées : « A ressasser 
nos mécontentements l’on ne gagne rien. Le temps seul se charge de 
donner raison 4 qui de droit.[...] L’honneur m’obligeait a me retirer. 
L’honneur m’oblige encore a m'abstenir. [...] C’est par la souffrance 
et dans le contradiction que se fondent vraiment les ceuvres qui 
demeurent. Dans l’oubli et le silence je contribue toujours a celle qui 
nous est chére entre toutes. » Qui donc n’approuverait pas la sagesse 
de ces paroles au ton si élevé ? 

Comme rien ne vaut l’hommage d'un adversaire, je crois que vous 
aurez intérét a entendre ce que le Montreal Daily Herald disait de la 
Ligue des Droits du francais, dans un éditorial, le 6 mai 1913. Je m’en 
voudrais de traduire ce passage : 


Dr. Gauvreau declares that his Society has been formed with 
the laudable purpose of spreading bilingualism; in other words 
that if La Ligue pour les Droits de la Langue Frangaise has its 
way, people will have a fluent command of both English and 
French. [...] If it is so, and there is no reason to doubt Dr. Gau- 
vreau’s word, the Sentinel is only barking at the moon. Instead 
of condemnation the League should be received with open arms 
by those who are striving for better relations between French- 
Canadians and their English-speaking brethren. There should be 
no criticism of anything which will enable the two great races in 
Canada to understand each other better, and nothing will bring 
about such an improved understanding as quickly as will the 
spread of bilingualism in the best and the broadest meaning of 
the word. When the people of Ontario and Quebec can mingle 
with each other, each understanding what the other has to say, 
we will be in a fair way toward seeing the end of the miserable 
misunderstandings and jealousies which keep us apart today. [...| 
The work which, according to Dr. Gauvreau, the League has set 
itself to accomplish: is a worthy one. By all means let us have as 
many Canadians as possible whose native tongue is that of the 
British Isles so trained that they will understand their brethren 
whose ancestors were French. French-Canadians, on the other 
hand, must realize that a knowledge of English is indispensable 
to success in business. If the League can carry on its work in- 
fluenced by propaganda of any kind whatsoever it is worthy of 
all support. 


Je m’excuse de cette longue citation, mais elle exprime de telles 





LA SOCIETE ROYALE DU CANADA 


vérités et elle reconnait si bien la valeur de la Ligue des Droits du 
francais, oeuvre si chére au docteur Gauvreau, que je n'ai pas hésité 
a citer cet éditorial qui a été publié, il y aura quarante ans bientd6t, 
par un journal canadien-anglais de Montréal. En passant, les idées 
exprimées dans cet article ne sont-elles pas encore d’actualité ? 

In conclusion, il y avait deux hommes dans le docteur Gauvreau 
un apdtre de Il'hygiéne et un apdtre de la langue frangaise. I] s'est 
battu pour la sauvegarde de la santé publique et pour la défense de 
notre langue. Et si nous avions a résumer son éloge en quatre mots, 
nous dirions : «C’était un homme ». Pensons a ce que le pasteur 
Charles Wagner a dit : « // y a quelque chose de plus rare qu'un grand 
homme : c'est un homme. » 

It maintenant, notre preux chevalier arrive a la fin de son voyage; 
esprit encore bourdonnant des luttes qu'il eut a soutenir, le coeur 
alourdi par tant de déceptions et de défaites, le corps ployant sous le 
faix des harassantes journées qu'il a vécues, le docteur Joseph Gau- 
vreau. termine son existence mouvementée et pathétique dans la 
sérénité du silence. 

In vieillissant, il a mis de l'eau dans le vin capiteux de son intransi 
geance d’enfant terrible. Son nationalisme s'est transformé en une sorte 
de politique qui s’apparente a l’impérialisme. Et il ne considére pas ce 
changement comme une déchéance ! Le lion qui rugissait jadis est 
devenu plus doux, plus calme, plus humain. 

Le S mars 1942, le docteur Joseph Gauvreau s’éteignait tranquille 
ment, entouré de sa femme et de ses enfants et il entrait dans cette 
éternité bienheureuse a laquelle il avait toujours cru, avec le foi 
inébranlable de ses ancétres 

Désormais, il appartient a histoire, et histoire, demain, aura la 
tache de la juger, 

En attendant le jugement des hommes, ce chrétien de bonne foi n'a 
sfrement pas été trouvé trop léger par un Dieu qui aime les ames 
sinceres, 

ket, la haut, notre do teur doit converser longuement aver Jeanne 
d’Are, Cyrano de Bergerac, Louis Pasteur, Louis Veuillot, Paul-Louis 
Courier, Charles Péguy, Georges Clémenceau, Arthur Buies, Philippe 
Perrier, Olivar Asselin, Jules Foursier, Adjutor Rivard et Louis 
Francoeur. Et, on peut l'augurer, ce n'est pas Joseph Gauvreau qui 
doit parler le moins fort ! 

S'il avait vécu il y a cent vingt-cing ans, Honoré de Balzac aurait 


certainement été frappé par la forte et attachante personnalité de cet 


homme de grande classe et il l'aurait placé dans un de ses livres de la 


Comédie humaine. Avec ses dons brillants de réaliste et de visionnaire, 
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Balzac aurait illustré la vie de cet homme dont les qualités exception- 


nelles étaient ombragées par un caractére qui manquait plutét de 
douceur angélique ! Et le romancier aurait montré le petit pére Gau- 
vreau dans sa famille chantant, jouant, s’amusant comme un gosse 
avec ses dix enfants. 

Si le «de mortuis nihil risi bonum » nous conseille de ne dire que 
du bien des disparus, par ailleurs, il nous a semblé que le docteur 
Gauvreau fut un de ces hommes auxquels on doit de les représentet 
tels qu’ils sont, tels que nous les avons connus. Notre vieil ami fut 
assez grand pour qu'on lui rende hommage sans maquiller la vérité 

« Tel qu’en lui-méme enfin l'éternité ne change », il demeure un 
homme dont la silhouette se détache en un superbe relief, du paysage 


canadien-frangais dans la premiére moitié du XXe siécle. 
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Le rapport Massey et l’écrivain 


GUY SYLVESTRE, M.S.R.C 


UELLES que soient nos idées ou nos opinions au sujet de l'un 

ou l'autre des problémes qui y sont soulevés ou des recomman- 

dations qui y sont formulées, le rapport Massey nous fournit 
le status questionis, l'état de la question culturelle au Canada au 
jourd’hui. En effet, les recommandations formulées par les commis 
saires reposent sur les innombrables témoignages qui leur ont été 
apportés par des particuliers, des sociétés bénévoles, des gouverne- 
ments municipaux et provinciaux, et ces témoignages ont mis en 
lumiére l’apport des particuliers et des collectivités a la vie culturelle 
du pays, ainsi que les problémes que les uns et les autres ont a résoudre 
et les moyens dont ils disposent pour le faire. Jusqu’ici, on a peut-étre 
trop négligé de montrer comment ce rapport constitue un bilan complet 
et détaillé de notre actif et de notre passif culturels, un véritable 
examen de conscience national conduit avec une franchise véritable 
ment étonnante. Cet examen de conscience, tout écrivain doit le 
faire pour soi-méme, et c’est pourquoi la premié¢re proposition que je 
voudrais vous soumettre est la suivante : Dans la mesure ot il doit 
étre conscient des problémes culturels qui se posent a la nation dont 
il fait partie, ainsi que des faiblesses et des valeurs de la culture dont 
ilest a la fois un héritier et un artisan, A ce moment précis de l'évolution 
de la nation, l’écrivain, comme l'artiste et le scientifique, a non seule 
ment le droit, mais le devoir, de s'intéresser au rapport Massey dans 
sa totalité. 

Cette proposition ne repose pas sur le simple fait que l’écrivain peut 
trouver dans ce rapport des renseignements sur les sociétés bénévoles 
ou les institutions qui peuvent lui apporter une aide, telles que les 
universités, la radio, le cinéma, Jes bibliothéques, les archives, la 
presse ou l’édition. Tout cela a son importance, certes, mais cette 
proposition repose d’abord sur ce fait beaucoup plus fondamental que 
tout écrivain est d’abord un homme, et que tout homme qui veut 
assumer toute sa condition d’homme doit vivre les yeux ouverts, 
c'est-a-dire conscient de ce spectacle que constituent lui-méme, sa cité, 


son pays, le monde tout entier. Qu'il le veuille ou non, l'écrivain est 


SI 
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engagé, il est embarqué, il fait partie d’un monde a un moment et en 
un lieu donnés. Cela ne veut pas dire que toute ceuvre littéraire doive 
nécessairement é¢tre un livre d’action au sens habituel de cette ex- 
pression; mais cela veut dire que toute ceuvre littéraire doit étre une 
expression de l'homme, qu'elle soit une expression de ce qui dans 
l'homme appartient A César ou de ce qui en lui doit échapper a César. 
L’homme peut choisir de n’é@tre pas écrivain; l’écrivain ne peut pas 
choisir de n'étre pas homme. Et c’est précisément parce qu'il est un 
homme entre les hommes en ce Canada au milieu du 20e siécle, que 
Vécrivain canadien d’aujourd’hui ne peut se désintéresser ni du bilan 
que constitue le rapport Massey, ni des recommandations qui y sont 
formulées en vue de résoudre les plus graves problémes que ce bilan 
souléve. 

Devant ces problémes, et devant les recommandations qui ont été 
formulées pour les résoudre, |’écrivain a le devoir de prendre position, 
soit en faisant ce qui lui est possible pour aider a la solution de ces 
problémes, soit en exposant comment certains de ces problémes lui 
paraitraient mal posés; soit en appuyant les reeommandations qui lui 
paraitraient opportunes, soit en combattant celles qui lui paraitraient 
inopportunes et en en formulant de nouvelles. Ce qui m’améne a 
vous soumettre une deuxiéme proposition, qui est la suivante : En 
tant que citoyen vivant au Canada au milieu du 20e siécle, lécrivain 
canadien, comme I'artiste ou le scientifique canadien, a non seulement 
le droit, mais le devoir, de faire tout en son pouvoir pour aider a ré- 
soudre les problémes culturels qui sont de sa compétence et a faire 
adopter les recommandations du rapport Massey qui, a son avis, sont 
opportunes et peuvent résoudre ces problémes; comme il a non seule- 
ment le droit, mais le devoir, de repenser ces problémes et de com- 
battre les reeommandations qui, a son avis, seraient inopportunes. Les 
absents ont toujours tort. 

Si j'ai tenu A vous soumettre d’abord ces deux propositions d’ordre 
général, c'est que je suis convaincu que le monde des écrivains n'est 
pas un monde A part, une cité dans la cité, mais que les problémes que 
se posent les écrivains sont ceux-l4 méme que se pose tout homme qui 


veut penser le monde. En définitive, tous les problémes humains sont 


liés les uns aux autres de queique maniére et, pour saisir vraiment la 


signification et importance de V'un ou l'autre de ces problémes, il 
faut pouvoir le situer dans l'ensemble des problémes qui se posent a 
notre conscience d’hommes. Si nous lisons attentivement le rapport 
Massey, nous constatons que si les réalisations et les lacunes varient 
dans une certaine mesure d'un domaine a l'autre, les problémes les 
plus fondamentaux et les tendances les plus profondes se retrouvent 
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partout, ce qui nous améne a découvrir que, malgré certaines appa- 
rences contraires, il existe dans tous les domaines de la vie culturelle au 
pays ce qu’on pourrait appeler des constantes nationales. 

Le premier des constats d’ordre général qui s’imposent ici, est que 


le Canada est un pays a double culture. Le rapport Massey ne parle 


jamais de « la culture canadienne », laquelle n’existe pas, mais toujours 
des « deux cultures canadiennes » qui se retrouvent partout au pays. 
A ce sujet, il faudrait peut-¢tre signaler que le rapport Massey ne 
cherche pas a déterminer dans quelle mesure les deux cultures cana- 
diennes auraient exercé l'une sur l'autre une influence profonde, 
quoique mal définissable. Il existe sans nul doute entre ces deux 
cultures un phénoméne d’osmose qui n’a jamais été étudié sérieuse- 
ment, quoique une telle étude serait du plus haut intérét. 

Le second de ces constats est qu’a cette dualité de culture se super- 
pose ce qu'on pourrait appeler une multiplicité géographique, laquelle 
est un nouveau facteur de diversité. Plus que ceux des provinces 
centrales, les Canadiens de la Colombie britannique ou des provinces 
maritimes «savent ce qu'il en cofite de vivre dans Il’isolement ». 
Sil est facile dans un petit pays de constituer et de maintenir des 
groupements d’envergure nationale, au Canada de tels groupements 
«exigent beaucoup de temps et cofitent trés cher ». Point n'est 
besoin d’insister sur ies problémes que cela pose aux écrivains comme 
aux autres; mais cette dispersion sur tout un continent d'un peuple 
numériquement faible, qui est déja en elle-méme un facteur de faiblesse, 
a chez nous une gravité exceptionnelle du fait de l’influence démesurée 
qu’exerce sur une grande partie de notre population la nation amé- 
ricaine. Ce danger est beaucoup plus grand que nous ne voulons 
habituellement l’'admettre, et le rapport Massey l'a trés nettement 
défini. Montréal et Toronto sont beaucoup plus prés de New-York, de 
Boston ou de Chicago qu’ils ne le sont de Paris ou de Londres; et 
méme de Halifax, de Saint-John, d’Edmonton ou de Vancouver. Ce 
qui veut dire que, que nous le voulions ou non, l’influence américaine 
est et sera trés longtemps encore un facteur avec lequel nous devons 
compter, qu'il serait totalement illusoire de prétendre supprimer 
Nous devons nous placer devant le fait accompli et savoir trouver en 
nous-mémes la force requise pour rester nous-mémes. Si nous voulons 
garder notre entité nationale propre et perpétuer nos particularismes 
régionaux, il faut que nous apprenions a penser davantage par nous- 
mémes et sachions opposer une fin de non-recevoir 4 tout ce qui ne 
nous convient pas dans cet American way of life dont tous les aspects 
nous sont quotidiennement révélés par tous ces mass media qui nous 
atteignent, nous envahissent littéralement. Le jour of nous n'aurions 
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plus que les réflexes de nos voisins du sud, le Canada n’existerait plus 
en tant que réalité nationale distincte, méme si alors une frontiére 
était maintenue entre nos deux pays et si un gouvernement distinct 
était maintenu a Ottawa. Mais, encore une fois, je ne crois pas que la 
solution en l’espéce réside principalement dans l’institution d’un 
embargo sur les journaux, les revues ou les films américains; la solution 
sera en nous, ou elle ne sera pas. Tout le probléme consiste a savoir 
si un petit peuple aura en lui la force nécessaire pour résister a la 
pression énorme et constante d’un grand peuple qui le pénétre de 
toutes parts. 

Un troisi¢me constat est la prédominance du_ scientifique sur 
l’humain dans notre évolution culturelle présente. Le rapport signale 
a ce sujet des réalités alarmantes. C'est d'ailleurs la un probléme qui 
dépasse nos frontiéres et qui est commun a tout l’Occident moderne. 
Chez nous, il se révéle d’une maniére saisissante en raison de l’extra- 
ordinaire puissance a laquelle nous avons atteint dans le commerce et 
l'industrie, et méme la politique. Aussi peut-on dire que la civilisation 
a atteint au Canada a un haut degré, tandis que la culture y reste 
rudimentaire; qu'il existe entre notre corps et notre 4me, entre notre 
développement physique et notre stature spirituelle, un écart considé- 
rable, une disproportion inquiétante que nous devons chercher a ré- 
duire si nous ne voulons pas devenir un peuple purement matérialiste. 
Le recul des humanités devant l’expansion rapide et générale des 
sciences naturelles est un phénoméne qui peut alarmer tous les hommes, 
et singuli¢rement les écrivains. Si nous voulons rester des hommes au 
plein sens du mot, il nous faut réaliser sur le plan spirituel et moral des 
progrés comparables A ceux que nous avons faits sur le plan matériel 
et technique, sans quoi le Canada, comme d'autres pays d’ailleurs, 
ne deviendrait qu'une immense termitiére. A ce point de vue, le 
Rapport Massey lance un cri d’alarme qui, je l’espére, sera entendu 


et provoquera un redressement 


(est pourquoi, a la lumiére de ces trois constats d’ordre général, 
je voudrais vous soumettre une troisi¢éme proposition qui est la sul- 
vante : Etant donné que le Canada est un pays a double culture et qu’il 
est géographiquement multiple; étant donné que le voisinage des 
Etats-Unis exerce sur nous une influerice démesurée et que la pré- 
dominance du scientifique sur l’humain se retrouve chez nous autant 
quailleurs en Occident, il importe que lécrivain canadien sache 
trouver cn lui-méme, dans la solitude physique et spirituelle qui est 
la sienne, et dans le milieu physique et humain qui est le sien, I’in- 
spiration d’ceuvres qui soient l’expression de ce qu'il y a en lui de plus 
humain, afin que par et dans cette expression méme s'établisse entre 
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sa solitude et les solitudes qui l’entourent une véritable communion 
grace a laquelle les Canadiens pourraient découvrir, en méme temps 
que les traits qui les unissent a tous les hommes, ceux qui donnent a 
leur nation son visage humain distinctif, son étre propre en tant que 
nation. 

C’est a la lumiére de ces constats d’ordre général, et de quelques 
autres qu'il n’est pas possible de relever tous ici, que les auteurs du 
rapport Massey ont cherché a définir la condition de l'écrivain cana- 
dien. Mais il va de soi que la condition de |’écrivain est ici déterminée 
dans une large mesure par l'état actuel de la culture au pays sans 
doute, et aussi d’une maniére plus directe, par l'état de certaines 
institutions auxquelles, en tant qu’écrivain, il est plus immediatement 
intéressé. Au nombre de ces institutions, il faut mentionner principale- 
ment les universités, les bibliothéques, les archives, le théatre, la 
radio et le cinéma ~— et demain : la télévision. C’est done l'état social 
de l’écrivain que les commissaires ont pu étudier et c'est pourquoi 
croire que le rapport Massey peut tout faire pour l’avenir de la culture, 
ou des lettres, au Canada, serait une iltusion aussi grossiére que celle 
qui consisterait 4 croire qu'il ne peut rien faire pour elles. Aussi, en 
passant de ces considérations plus générales 4 quelques observations 
que je veux vous soumettre en marge du chapitre qui traite des lettres, 
je tiens a souligner une fois de plus que les commissaires n'ont eu a 


mener leur enquéte que sur ces aspects du domaine culturel, ou du 


domaine des lettres, sur lesquels l’Etat fédéral a, ou peut avoir, prise. 


La premiére observation que les commissaires relévent dans | intro- 
duction au chapitre Xv, qui traite de l'artiste et de l’écrivain, leur a 
été faite par le Conseil canadien des arts. Cette observation est qu'a de 
trés rares exceptions prés, l’artiste et l’écrivain canadiens ne peuvent 
vivre de leur art ou de leur plume, observation dont les commissaires 
réconnaissent la gravité. Cette situation, nous dit-on, résulte princi- 
palement du fait que le public lecteur canadien est limité et réparti 
sur un vaste territoire, ce qui, & mon avis, ne va pas au fond du 
probléme. A de trés rares exceptions prés, les écrivains canadiens n'ont 
pas produit d'ceuvres qui aient conquis le marché international du 
livre, ce qu'il faut sans doute expliquer par ce fait qu’ils n’ont guére 
écrit d’ouvrages qui soient capables d’intéresser ou d’éraouvoir tous 
les hommes. Quoi qu'il en soit, le fait existe : l’artiste et l’écrivain 
canadiens ne vivent pas de leur art ou de leur plume, en quoi ils sont 
semblables 4 Gide, Valéry, Proust, Claudel, Bernanos et Supervielle. 
Mais 1a s‘arréte la similitude. 

Une deuxiéme observation, beaucoup plus grave que la premiére, 
est qu'il n’existe pas au Canada de littérature nationale. C'est la une 





86 LA SOCIETE ROYALE DU CANADA 


observation qui a été faite aux commissaires par tous ceux qui ont 
comparu devant eux pour traiter de nos lettres, ainsi que par les 
auteurs des deux études spéciales dont il a été fait mention plus haut. 
\ ce sujet, les auteurs du rapport citent MM. McCourt et Garneau 
qui, par des voies différentes, ont abouti A la m@me conclusion : nous 
n’avons pas de littérature nationale, que cette derniére soit considérée 
comme un ensemble d’ceuvres qui seraient pour nous une expression 
de ce que nous sommes en tant que peuple, ou comme une expression 
originale de notre nation qui nous ferait connaitre des autres nations. 
C'est un fait indéniable : le Canada n’existe pas sur la carte littéraire 
du monde 

Il n’appartenait évidemment pas aux commissaires d’entreprendre 
une longue étude théorique pour expliquer pourquoi nous n’avons pas 
de littérature nationale, ni pour nous dire ce que devrait ¢tre une telle 
littérature. Aussi ont-ils limité leurs observations a ce sujet A deux 
constats. Le premier est que (le fait du bilinguisme canadien, sans 
étre un empéchement définitif & lavénement d’une littérature na- 
tionale, peut étre considéré au moins comme une cause de retard dans 
son élaboration, en tout cas comme l'une des nombreuses difficultés 
auxquelles notre littérature doit faire face », mais ils ont aussitdét 
ajouté que «dans l'esprit de tous ceux qui ont exprimé leurs vues sur 
les lettres canadiennes, le bilinguisme est reconnu comme une donnée 
permanente de notre civilisation canadienne » et qu'il est, en méme 
temps qu'un facteur de division, un facteur de diversité et de richesse. 

Le second constat est qu'il existe au Canada quelques écrivains de 
qualité et que la qualité de la production littéraire au Canada est 
nettement supérieure A ce qu'elle était dans le passé, ce qui permet de 
terminer sur une note optimiste un chapitre qui comporte, comme tous 
les autres d’ailleurs, des éléments relativement peu encourageants. 
Knfin, il faut ajouter que le rapport fait allusion a cet éternel débat 
entre les tenants d’une littérature indigéne et ceux d'une littérature 
qui serait un prolongement de la littérature frangaise ou de la litté- 
rature anglaise en terre canadienne, débat sur lequel les auteurs du 
rapport n’avaient pas a se prononcer, mais qui manifeste chez nos 
écrivains ce que M. Garneau a appelé une «crise d'orientation » et 
que j'ai appelé ailleurs une « crise de conscience » . Voila, en quelques 
mots, tout le bref chapitre du rapport Massey consacré aux lettres. 


Ces derniéres considérations m’aménent a formuler une quatriéme 


proposition, qui est la suivante : Le rapport Massey et les études 
spéciales qui l'accompagnent donnent a l’écrivain canadien une image 
a peu prés complete de l'état culturel de la société dont il fait partie 
et dont il est un témoin, ainsi que des institutions gouvernementales 
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ou bénévoles qui peuvent l’aider 4 accomplir son ceuvre ou a la diffuser, 
et les recommandations que le rapport formule sont de nature, si on 
leur donne suite, A hausser le niveau culturel de la nation et a faciliter 


les conditions de travail de l’écrivain, de l’artiste et du scientifique 


Je viens de parler de «]'état culturel de la société », des « in- 
stitutions gouvernementales ou bénévoles » et des « conditions de 
travail » de l’écrivain, de l’artiste et du scientifique, et je tiens a 
souligner que ce sont 1a des réalités qui sont extérieures a la personne 
de l'écrivain. En effet, toutes les reeommandations du rapport Massey 
ont pour but de donner un essor plus grand a notre vie culturelle en 
facilitant la production et la consommation des ceuvres qui sont les 
manifestations extérieures de cette vie culturelle. Mais il va de soi 
que le rapport Massey, non plus que tout autre document, ne saurait 
donner du génie a qui n’en a pas. Et ceci m’améne a souligner que, 
s'il peut ¢tre a lorigine de développements importants pour l'avenir 
de notre vie culturelle et littéraire, le rapport Massey ne peut évidem- 
ment nous donner ni une musique, ni une peinture, ni une architecture, 
ni une littérature, qui sont toujours le produit de personnes et non de 
collectivités. Il y a, en effet, dans toute grande ceuvre quelque chose 
d'unique et d’imprévisible, par quoi elle échappe a toute généralisation 
et, par conséquent, a tout ce sur quoi le rapport Massey peut avoir 
prise. L’histoire nous impose a ce sujet des phénomeénes inexplicables 
mais indéniables. Ninive est le centre du monde, mais c'est un Gree 
qui écrit 7’ lade et /’Odyssée; Othon, saint Louis et Jean sans Terre se 
disputent la premiére place en Europe, mais c’est en Toscane, petite 
province obscure de ce qui deviendra I’ Italie, que Dante écrit /a Divine 
Comédie; la langue anglaise est encore considérée comme une langue 
semi-barbare, mais Shakespeare vient en révéler toute la richesse et 
toute la beauté en méme temps que la Aing James Version; (ailleurs 
fut-il petit peuple plus mal organisé, plus dépendent, plus obseur aux 
veux des grands empires de l’antiquité que celui qui nous a laissé la 
Bible? Il vy a dans cette apparition de grands génies au milieu de 
peuples relativement peu évolués un mystére qui échappe aux ex- 
plications d’ordre sociologique et qui nous rappelle que tout chet- 
d’ceuvre est l’expression, |’extériorisation de ce monde unique qu’est 
son auteur, microcosme a la fois semblable et dissemblable au macro- 
cosme au sein duquel il respire, dont il se nourrit et auquel il ajoute. 
(est pourquoi toute grande ceuvre renferme des éléments qui la 
rendent semblable 4 toute autre grande ceuvre, et d’autres qui la font 
unique entre toutes les autres, lui donnent son poids spécifique, sa 
saveur propre. Si donc, pour expliquer l’inexistence d'une littérature 
nationale au Canada, nous énumérons tous les facteurs sociaux qui 
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jouent sur l’écrivain, nous n'‘allons pas au fond du probléme. Pour 
trouver une raison qui vaille ici, il faut remonter jusqu’a l'homme lui- 
méme, ne pas s'arréter a ce qui l'entoure. 

Kvidemment, les écrivains sont plus ou moins dépendents de l'état 
actuel de la société et de certaines institutions qui les entourent. Le 
poéte, le romancier ou le dramaturge sont, dans leur opération propre, 
plus indépendants des institutions que ne le sont les historiens et, en 
général, tous ceux dont l’ceuvre doit reposer sur une documentation 


étendue et précise. Aussi, les universités, les bibliothéques et les 


archives ont une importance pour ces derniers qu’elles n’ont pas au 


méme degré pour les premiers. (’est pourquoi il faut dire que les 
recommandations du rapport Massey ont une valeur beaucoup plus 
immédiate pour ceux de nos écrivains dont l’ceuvre est de l’ordre de 
la science que pour ceux dont |’ceuvre est de l’ordre de l'art, encore que 
les premiers puissent, comme les seconds, bénéficier médiatement de 
’élévation du niveau culturel qui pourrait résulter du perfectionnement 
de certaines institutions. Mais, dans l'un comme dans l'autre cas, il 
reste que apport essentiel doit venir de Vindividu, de l’éerivain lui 
méme 

La derniére proposition que je voudrais vous soumettre est done 
la suivante :Sile rapport Massey fournit al’écrivain une vue d’ensem 
ble de l'état actuel de la vie culturelle au Canada qui lui permet de 
mieux prendre conscience de sa condition propre; et s'il formule des 
recommandations dont la mise en ceuvre contribuerait a élever le 
niveau général de la culture et a perfectionner des institutions qui 
sont pour l’écrivain des instruments de travail ou des organes de 
diffusion, il reste que les littératures canadiennes ne prendront pas 
un essor remarquable & moins que des écrivains majeurs ne trouvent 
en eux-mémes la puissance de vision et d’expression sans laquelle il 
n'est pas de grandes ceuvres. En un mot: si le rapport Massey peut 
contribuer a lavénement d'une littérature nationale, il ne peut créet 
cette littérature : seuls le pourraient des écrivains qui créeraient des 
ceuvres qui iraient prendre leur place auprés de ces grandes ceuvres 
des autres nations qui sont le patrimoine commun de l’humanité tout 


entiére. 
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QO phrase comes more trippingly from the tongue of Royal 
N Commissioners, University Presidents, and others set in 
authority over us, than “the plight of the Humanities today.”’ And if 
there is a note of genuine concern there is also very often an overtone 
of accusation. Humanists, it is implied, have failed to adjust their 
efforts to the world as it is in this year of grace or, at the very least, 
have failed to take a sufficiently positive line in explaining what the 
Humanities are and what they can accomplish. I do not propose to 
talk about the plight of the Humanities—there are few more dreary, 
platitudinous, or unprofitable subjects—-but to take up the second 
challenge and see once more what can be said about their nature and 
their special function in Liberal Education. For, unlike the Sciences and 
the Social Sciences, their function is purely educational. 

In the mind of the general public, there is a good deal of vagueness, 
and there are some dangerous misapprehensions, on what the Humani- 
ties are and what they may be reasonably expected to achieve. And 
among ourselves | do not know that there 1s complete agreement or 
even complete clarity. This paper, then, is an essay in definition, which 
will tell you nothing you do not already know; and it is offered as a 
humble contribution to clarification and perhaps to agreement. 

Too often, | think, we Humanists are put on the defensive because, 
without protest, we allow our critics to formulate our ends for us and 
then to reproach us for not attaining them. Too often, indeed, we are 
tempted to acquiesce in the formulations because they seem to assign 
to the Humanities an important and varied role. But, to say nothing 
of honesty, it is bad policy to accept orders for goods which you cannot 
deliver. 

The public mind is pathetically conscious of insecurity at every 
level of contemporary life. The thoughtless know enough to be afraid 
The more thoughtful suspect that the twentieth century has gained 
the whole world and lost its soul, and that the very world which it has 
gained is, on these terms, insecurely held and full of menace. To some 


perennial questions the Physical and Biological Sciences have no direct 


l 
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answer, and the answers returned by the Social Sciences are at best 
incomplete. So the public mind turns ia mingled hope and despair to 
the Humanities. In mingled hope and despair, but not, I infer, with 
very lively expectations, if one may judge from the amounts spent 
respectively on the Sciences, the Social Sciences, and the Humanities. 
This is not a complaint: it is an acid test. The reason is that from the 
Sciences and the Social Sciences the public really expects tangible 
results; and it gets them, partly because they are easier to deliver 
and measure in these subjects, but partly because the Scientists and 
Social Scientists have been allowed to formulate their own ends and 
have not, like the Humanists, had a series of more or less discordant 
aims thrust upon them. 

What people hope, but do not very confidently expect, of the 
Humanities, at least as humanistic education is at present organized, 
may be summarized under three captions. 

1. The first is /dification. Unlike the Sciences, and even the 
Social Sciences, the Humanities (it is said) are concerned with ‘‘values.” 
And they are urgently needed in the world today, to balance, if not 
indeed to counteract, the influence of Science with its emphasis upon 
brute fact. Their function is to bear witness to the things of the spirit 
in an increasingly material civilization. Other disciplines may rest 
content with an increase of knowledge, but the Humanities have 
failed unless they have brought an access of wisdom. One of their 


principal functions is to transmit to the present whatever can be 


salvaged of the wisdom of the past. On the extent and difficulty of 
this operation there is sharp divergence of opinion, partly concealed 
by the widespread assumption that the Humanities are, after all, less 
concerned with the culture of the mind than with the culture of the 
feelings. They are not, it is held, solely or mainly intellectual in scope 
and purpose, but ethical and even in a vague and undogmatic way 
religious. Certainly in large areas of the Western world the Humanities 
have tended to be regarded as in some sort the handmaids of religion. 
Today they are often cast for the yet more dubious role of its residuary 
legatees, charged to supply the patent deficiences in a Weltanschauung 
dominated by the Physical and Biological Sciences. 

So much for the first and most complicated series of ends thrust 
upon the Humanities. 

2. A second group of demands may be gathered under the caption 


Democracy. The Humanities, we are told, should be ‘“democratized” 
and pull their weight in the great venture of educating in and for 
democracy. Here confusion is compounded, since quite as few people 


are able to define democracy as to define the Humanities. The task of 
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educating in and for democracy, the Humanities are to share with the 
Social Sciences, which are to study and advance the techniques of 


democracy while the Humanities (by means never very clearly 


specified) are to foster and inculcate its spirit and, if possible, keep it 


from destroying itself. 

3. The third and final group may be summed up under the caption 
of the Practical or the Productive: they are variants of the same 
demand. 

When the emphasis falls on the Practical, the role assigned to the 
Humanities is definite and correspondingly humble. It is virtually 
restricted to the techniques of communication: how to read, listen, 
speak, and write, with the requisite degree of efficiency. The practical 
aim, in proportion as it is narrowly conceived, eliminates half the 
disciplines in the Humanities (Why study Latin? Nobody talks it); 
and the rest it restricts and debases (Why study the modern languages 
unless it be to do business in them, read scientific articles, or order your 
breakfast in Berlin?). It is only fair to add that, at least among 
professional men, this “‘practical’’ attitude seems to be much less 
dominant than it was twenty vears ago. 

But the kindred emphasis, which we have designated the ‘‘Produc- 
tive,’’ seems to be increasingly common. By its exponents the Human- 
ities are exhorted to come out from the shadow of the past, abandon 
their salvage work, which is mere antiquarianism anyway, and address 
themselves to the present and the future. As training in the Sciences 
produces scientists who in turn produce more science, so training in the 
Humanities should issue in creative effort. English studies, for example, 
should produce poets and novelists, and ought, much more than at 
present, to be directed to that end. At the very least, the Humanities 
should produce critics and commentators ready to pronounce on the 
contemporary scene, and to do so economically should concentrate their 
attention on the products of our own day, not forgetting the media 
of mass communication, the talkies, the radio, and television. Thus 
the prescription runs. 

Now what we are to seek in our discussion is a point of view, and 
a definition of the Humanities, from which to criticize these and 
similar assumptions, not with a determination to reject them out of 
hand, but rather to inquire what elements of truth chey may contain, 
or distort, or suppress. 

I] 

What, then, do we mean by the //umanities? Historically con- 

sidered, the term seems to include (you will agree) three or four 


distinct but not unrelated ideas or centres of meaning. 
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|. Etymology emphasizes the connection with man. The Humani- 
ties are subjects of study centring upon the life of man. But it may 
be objected with justice that this does not sufficiently distinguish the 
Humanities from the Social Sciences, which also deal with man, in a 
particular aspect, or even from biology when it chooses to direct its 
attention to him. Adam Smith’s Wealth of Nations certainly deals with 
the life of man, and so does Darwin's Descent of Man. Evidently, 
further clarification is necessary 

2. Well, to take for a moment another line: from an early date 
at least as early as Caxton'—the term /Jlumanities (or, in_ strict 
accuracy, the singular, /Jumanity) was contrasted with Divinity, as the 
one dealt with man on the merely human Jevel, and the other embraced 
the whole scheme of revealed truth and Christian doctrine: or (to 
adopt a terminology precise, but no longer very familiar the one 
found its centre in the order of nature, the other jn the order of grace 
If this distinction be insisted upon, it evidently has its bearing on the 
grand Renaissance effort at compromise, at a dual frame of reference, 
later to be known as Christian Humanism, and not less certainly its 
bearing on the question of the relation of the Humanities to religion 
today. 

3. A third meaning attached to the term //umanity helps to 
narrow the issue in another way, and to suggest one distinction 
between the Humanities and other studies which bear on the life of 
man. By Cicero the word Humanitas had been used to mean something 
like intellectual cultivation or (as we might say) the process and 
results of liberal, and indeed literary, education.? And here we should 
observe that, while achieved by and with the acquisition of knowledge, 
the end product was not simply a more learned being but a more 
cultivated: one who had somehow responded to the union of humane 


content and perfect form in what he studied, and had_ thereby 


succeeded in developing and in measure perfecting his specifically 


human capacities of thouglit, feeling, and behaviour. /Zumanitas was 
the very antithesis of ‘‘barbarity,’’ one of whose acceptable renderings 
in classical Latin is imhumanitas; and the term humanity was thus 
from the first not merely descriptive but normative. 

For three centuries after the Renaissance came to England, the 
dominant role of the Humanities in liberal education remained 
unquestioned; and in the fourth century of rapid change, when the 


hal ences and Soc ial Sx ences made good their ( laim toa place beside 


See Oxford English Dictionary, V, 445. 
*See passages from various works quoted by Lewis and Short, Latin Dictionary 
(Oxford, 1922), p. 869 (Ziumanitas I. B 
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the Humanities, and the Humanities themselves underwent important 
extension and multiplication, their special connection with liberal 
education, while challenged, has not been broken. In one’s more 
hopeful moods it seems probable that the disappearance of the 
Humanities will be postponed till our professional educationists have 
completed the destruction of liberal education itself. 

1. In one respect the meaning of the term //umanities has changed 
since they first assumed their dominant role in liberal education. 
Then they meant (as everyone knows) Greek and Latin. The Humanist 
was a student of the classics; the classics were pre eminent, not only 
for their form, but for their content of human (as distinguished from 
divine) truth and wisdom; and the outcome of their study was 
humanitas in Cicero’s sense. This historical situation is recorded in 


such phrases as studia humaniora and literae humaniores. Times have 


changed; and the decline of the classics must be matter of deep 


concern to every Humanist, not only because it is a portent and a 
warning, but because it means a withering of the parent root. We may 
be thankful, however, that the tree has had sufficient vigour to strike 
new roots. And actually it is possible to exagverate, not the reality of 
the loss, but its extent and the degree to which it has altered the 
essential content of the Humanities. For the great Humanists of the 
Renaissance, the classics did not connote linguistic study alone, but 
nearly all the best literature, philosophy, and history then available 
The humanistic disciplines which have since emerged cannot, and 
should not attempt to replace the classics; but they have in fact 
exploited and extended the fields once occupied by classical studies 


alone. 
II] 


Thinking of the Humanities, then, as all those disciplines which 
now divide among them, with a vast accession of subject-matter, the 
fields once oct upied by the classics alone, we recognize five or Six 
distinct categories 

1. The first category is, of course, the Linguistic, and here the 
extension of subject-matter bas been prodigious. But, for all the 
multiplication of languages studied, we may question whether they do 
very much to check the modern flight from linguistic studies, or 
together amount to anything like the weight of linguistic discipline 
supplied by the classics alone in their heyday. The war, we are told, 
developed new techniques for the rapid acquisition of languages, but 
these are not easy to apply in a university, since a divisional base to 


which failures are returned seems to be part of the necessary equipment. 
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The best incentive is curiosity about the life, letters and thought to 


which the languages offer a key. This was one great impulse to classical 


studies in the Renaissance, and there seems no reason why it should 
not be transferred to the new languages. 

But if language is an instrument, it is also, of course, a discipline 
in its own right. It is in one aspect an art; but in another, and in a 
more pree ise sense than any of the other Humanities, it is a si ience, 
and by virtue of its content, a social science, whose connections with 
anthropology, political science and sociology are sufficiently evident. 
One result is a sharp distinction within the field of linguistic study, 
which should be clearly recognized. The science of language is purely 
descriptive; the art of language is also exemplary. It is a question 
whether philologists should ever be allowed to teach English com- 
position: with them, whatever is is right. 

2. The second category is the Literary, whose connections with the 
Linguistic are perpetually renewed by the fact of its medium, words. 
But its connections with all the other disciplines of the Humanities 
(though not with all at once) are equally inevitable. For literature as 
it is an art is addressed to the aesthetic sense, and as it deals with some 
specific subject it is also a form of knowledge. It is indeed the great 
meeting ground of truth and beauty, of pleasure and instruction. 

Phere is creative literature, what Aristotle called “poetry’’; and it 
is an imitation of nature, that is, a representation of essential reality, 
by means of fiction, and under the form of an aesthetic pattern. Many, 
of course, are the variants of poetry, not all of which meet this 
definition in its full extent. But always there is some degree of 
representation, if only of the poet’s inward state of feeling, whether 
directly expressed or seeking for its purpose what Mr. Eliot has taught 
us to call an ‘‘objective correlative.’ And always there is a recognizable 
aesthetic pattern, visible in the structure, the thought, or the imagery, 
and ideally in all three: a pattern which serves at once to differentiate 
the representation from the thing represented and to ensure, as can 
be most clearly seen in tragedy, an element of pleasure or aesthetic 
satisfaction in our response. All this furnishes a rich field for study 
and inquiry, which is enhanced when the poem evidently weaves into 
its pattern penetrating insights into the nature of man as do those of 
Homer, Sophocles, and Shakespeare, or embodies a_ consistently 
maintained philosophy or Weltanschauung as do those of Lucretius, 
Virgil, Dante, Milton, Goethe, and Wordsworth. For insight and 
philosophy alike must be adequately gauged before their contribution 
to the artistic whole can be properly estimated, and philosophies at 
least have a way of becoming obsolete and to the uninstructed 
incomprehensible. 
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But literature includes much beside poetry, thus defined: it includes 


every great book which is addressed to the generaf reader and attains 
a certain level of significance in content and of distinction in expression. 
In its widest definition literature is not only a possible meeting ground 
of all the Humanities, but a meeting ground with subjects outside the 
Humanities altogether. To revert to an earlier example, economics 
and biology lie outside the Humar ties; but the Wealth of Nations 
and the Descent of Man have a secure place in English literature, and 
English literature has a secure place among the Humanities 

3. The third group of disciplines is the Aesthetic or Artistic —all 
that pertains to the fine arts, whether visual or auditory. Here (as our 
description of literature has indicated) there is a wide intersection with 
the preceding category. Poetry, drama, and fiction are among the 
most important and the most accessible of the fine arts. For long indeed 
the specifically aesthetic was represented in the academic study of the 
Humanities by literature almost alone. Now, happily, painting and 
music have claimed their place among the Humanities. They should 
receive a special welcome from literature. For their presence olfers 
large possibilities of co-operation: in the study of aesthetic patterning 
and its common principles, of the differences dependent on different 
media, and of the combination of literature and the other arts, 
especially in the theatre. Nor should we forget that the Revival of 
Learning depended only less upon the recovered arts of Greece than 
upon its written word. 

1. If at this point we find ourselves near the frontier of the 
Humanities, that is, in territory but recently brought within the 
academic pale, there is an aspect of the arts, including literature, which 
has not yet received full recognition and which would amount indeed 
to a new discipline. As commonly pursued, the literary and artistic 
disciplines have as their immediate end understanding; this new 
discipline would have as its immediate end practice. Its aim would be, 
not the critical analysis of a poem or a novel, or its description in its 
historical and other relations, but the writing of a poem or a novel; 
not the criticism of a picture, but the painting of a picture. Here indeed 
we stand, not near, but on, the frontier of the Humanities, where we 
still have some choice whether, or at Jeast to what extent, we shall 
push forward the boundaries to include the new discipline. If we look 
back to the Renaissance, we find that practice constantly accompanied 
the acquisition of literary knowledge. Milton's Latin Elegies, written 
at Cambridge, were exceptional only in their excellence. In the 
University the vouthful poet found, if no organized courses, at least 
encouragement in creative writing, and a foundation on which he 


could build his own course: and this, not because the authorities were 
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concerned to produce Miltons, but because they knew that practice 
could be instrumental to acquisition. Heaven forbid that every student 
who now takes a course in the novel should write one. But the principle 
that practice is a possible instrument of acquistion remains unimpaired. 

5. With the fifth type of discipline, the Philosophical, we return 
from the frontier of the Humanities to one of the central provinces. 
Here development has followed the familiar pattern: from the concen- 
tration of Renaissance Humanism on Plato, Aristotle, and the Stoics, 


to the modern inclusion of the great names and schools of later 


philosophy. Among the Humanities, philosophy, in its various branches, 


is the theoretic study par excellence, and performs a service which 
nothing else can supply. It should not, however, be allowed to 
appropriate the field of theory to the exclusion of other disciplines 
It is surely of the essence of the Humanities, that each of them should 
deal freely and competently with ideas, and should constantly refer 
to principles its findings in its particular subject-matter. To do so it 
must maintain access to the theory of its own subject. And philosophy 
must be content to yield to other disciplines a share in appropriate 
portions of its field. It will lose nothing thereby; and the closer the 
contact which philosophy can maintain with the other disciplines the 
better for them and for it, as it draws on the literary and other arts 
for the enrichment of its formal aesthetics or recognizes the seminal 
power of philosophical ideas when these are diffused through and by 
literature. All liberal study, as Newman emphasized, is in some sort 
philosophic and involves an effort of relation and synthesis. It is the 
special function and unique importance of philosophy, that in 
addition to possessing its own distinctive subject-matter and method, 
it becomes a « learing house for ideas turned up by the other dis iplines, 
and alone among them is able to attempt a synthesis which includes 
them all. And again, like literature, though in a different fashion, it 
affords a valuable contact with subjects outside the Humanities; for an 
account of scientific method and of the metaphysical bearings of 
Science clearly falls within its purview. 

6. Searcely less extensive in its range is the sixth and last discipline, 
the J//istorical. As an academic subject history has one foot in the 
Social Sciences, and in North America at least it is the right foot, 
though there are, of course, many historians whose interests are 
primarily humanistic. But, more broadly conceived, history is less a 
subject than a method which can be applied to any subject. This is the 
principal importance of ‘history to the Humanities, much of whose 
subject-matter lies in the past and is accessible only to historical 


study. Increasingly, for a century at least, historical method has 
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dominated every humanistic discipline—has indeed done so to the 
extent of provoking, in our own day, some reaction against this method 
and against the study of the past itself. 

The reaction has various sources. Partly it springs from a feeling 
that academic study in the Humanities is out of touch with the 
contemporary situation and with the masses of the democracy: this is 
perhaps in measure true, and perhaps also in measure inevitable. 
Partly the reaction springs from a just sense that in some circumstances 
history can distract attention from the object-——the poem, the painting, 
the philosophical idea—by interposing considerations of doubtful 


relevance, the sense also that pedantry finds a congenial refuge in the 


past; but surely the remedy proposed, the abandonment of historical 


method, is too drastic: rather one should seek to banish pedantry in all 
its forms and insist on relevance in every historical investigation. 
But in the present reaction there may be other and little recognized 
motives at work. It is perhaps significant that the reaction against the 
study of the past is manifested chiefly on this continent, which has 
proclaimed the twentieth century as its own, and whose cultural past 
is so short and, by comparison, relatively undistinguished. Whatever 
the mixture of motives, the reaction voices itself in talk about “ivory 
towers” or (since the phrase is something hackneyed) about the 
Humanist’s retreat behind the “ivory curtain” or (less elegantly) about 
his skulking in ‘‘the foxholes of History.’ There appears to be a good 
deal of such talk in UNESCO and in some of the great American 
foundations, and one even catches echoes of it in the more refined 
accents of the American Council of Learned Societies 

This reaction seems to stand in quite as urgent need of critical 
thinking as does the traditional addiction to history. Suppose the great 
Humanists of the Renaissance had renounced the study of the past or 
insisted on a dichotomy of the past and the present, where should 
we be today? As a matter of fact, the term present is not the absolute 
for which it is often mistaken, but essentially relative. How much of the 
contemporary scene is really present to us, really part of our conscious- 
ness? How much of it can be, and how much of it do we actually want 
to be? The answer is, a very small part. But by the study of history some 
part of the past can also be brought within the range of our conscious- 
ness, so that (as Milton said) we seem to be contemporary with time 
itself.’ This on the level of apprehension. On the level of judgment, of 
course, not time, but abiding significance is the test. The greatest 
utterances strike home to our consciousness, and we record our sense 
of their worth by calling them ‘‘timeless’” or by saving (with Ben 


3Prolusion 7 
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‘ 


Jonson) that they are “not of an age, but for all time.’ It would be 
more accurate to say that they are of an age, and are best understood 
in their temporal context, but that, being understood, they prove a 
possession for ever. 

Each of the Humanities is concerned with historical treatment ot 
its own subject-matter. But there is a kind of formal history in which 
they have a common interest. It was described by Bacon under the 
name of “Literary History.”’ In the Advancement of Learning he 
divides history (you will remember) into four kinds: natural, civil, 
ecclesiastical, and literary, the first three cultivated in some degree, 
the fourth wholly lacking. For, says Bacon, “no man hath propounded 
to himself the general state of learning to be described and represented 
from age to age ...; without which the history of the world seemeth 
to me to be as the statue of Polyphemus with his eye out, that part 
being wanting which doth most show the spirit and life of the person.’’ 
And returning to the subject in the De Augmentis Scientiarum, Bacon 
adds a word on method. The h’storian, he says, must go to the “princi 
pal books written in each century or perhaps in shorter periods,”’ and 
give some account of their contents, ‘‘argument, style and method,” 
simply ‘‘relating the fact historically with but little intermixture of 


private judgment,” so that “the literary spirit of each age may be 


charmed as it were from the dead.”’® To this history, Bacon (as one 
would expect) assigns an end which is ulterior and practical: the wise 
administration and advancement of learning in the present. But his 
description of the subject leaves no doubt that he also regards it as 
worthy of study in and for itself 

The paradox of liberal study as it deals with the past is that, while 
it is and must be pursued for its own sake, it so modifies our outlook 
as silently to condition our response to the present and our hopes and 
expectations for the future. This paradox Bacon has seized. No wonder 
he seems so much more adequate than his distant descendants with 


their talk about “‘ivory towers’’ and “the foxholes of History.” 


I\ 


With all their diversity of subject-matter and method, is there in 
the Humanities any essential unity within which the diversity subsists? 
Clearly there is. The subject-matters all belong to the life of man and 
of man in his specifically human aspects. Hence the intersection of 
subject-matters, as in language and literature, and literature and the 
other arts, and hence also the possible application to all the subject- 


‘Philosophical Works, ed ii M. Robertson (London, 1905), pp. 79 SO. 
Thid., p 131 
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matters of methods derived from philosophy or from history. The 
containing unity implies something more: the recognition that the life 
of man can be distinguished from two other areas of investigation, 
nature and the supernatural, with their appropriate methods, which 
are those of Science and Theology respectively. 

To distinguish is not, of course, utterly to sever. For nothing could 
be plainer than these facts: that man is in nature if not wholly of it, 
that scientific method is one of the greatest of man’s specifically human 
achievements, and that much of his art and philosophy, as well as of 
his science, is concerned with his relation to the natural world. Yet 
the distinction of man from the rest of nature is vital to the Humanities, 
and upon it depends, among other things, every judgment of value, 
and hence all that is normative in humanistic education. 

The distinction of man from the supernatural, and of the Humani- 
ties from Theology, rests on somewhat different ground——and in a 
sense it is a battle ground. For, historically, humanistic education has 
been very closely associated with Christianity and has tacitly recog- 
nized the obligation to accommodate its sometimes highly variant 
subject-matter to an overriding Christian philosophy, whereas today 
we live in an era which, while nominally Christian, is to a great extent 
secular in its interests and standards, and the distinction in question 
becomes a practical necessity. It may even be desirable as a safeguard 
for religion itself since usurpation can occur in either direction and 
Humanism seek to become, as Mr. Eliot has said, a substitute for 
religion in a secular age.® But these are arguments of expediency; and 
if the distinction is to be securely drawn, and the Humanities are to 


claim an area as of right their own, the distinction must rest, not on 


expediency, but on a real difference. And that difference Theology has 


itself recognized in its distinction between the order of nature and the 
order of grace. To the order of nature belongs man as man; to the 
order of grace belongs man as Christian. With various implications of 
this distinction, and with the different relations between nature and 
grace which different traditions of Christian thought have emphasized, 
we need here have no concern. It is sufficiently evident that to the 
order of nature belong philosophy, history, language, literature, and 
the other arts, since, while Christianity may on occasion furnish their 
content, and will, in any event, condition the final view which we take 
of them, it is not in itself a prerequisite for their practice or their study 

The clear distinction (which does not, be it repeated, mean the 
total separation) of man, in his specifically human responses, activities, 

®See his two essays on Humanism in Selected Essays (New York, 1932), pp. 383 
4102. 
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and productions, both from the rest of nature and from the supernatural 
is justified by a vast accumulation of evidence, and its validity is 
repeatedly rediscovered, sometimes in very unexpected quarters, as, 
for example, by T. H. Huxley and John Stuart Mill.’ The distinction 
is necessary to ensure the recognition of a third world, or rather 
universe, of discourse, placed beside that of Science and that of 
Theology. Each entails, not only a distinctive method, but a centre of 
reference and a set of assumptions, and these assumptions, the method 
prescribes and also fortifies. The dominance of Science today inevitably 
means the dominance of naturalism. It is one function of liberal 
education to initiate the student into these facts, and in order to do so 
it must set before him rival points of view and the evidence on which 
they depend. The best evidence for Humanism is the Humanities. 
V 

1 would not be thought to imply, however, that the end and 
justification of the Humanities are to be sought in their advancement 
of some general philosophy called Humanism, whose central postulate 
is the distinction of man at once from nature and from the supernatural. 
Phat is certainly not my intention. | do not imagine that the Humani 
ties, any more than the Social Sciences, or the Physical and Natural 
Sciences, are charged with supplying a ready-made philosophy of life. 
Nor do | think that education at the university level should ever be 
allowed to become indoctrination 

\t this point | am conscious of running athwart one powerful 
current in the historical tradition of Humanism itself: | think, it may 
even be the dominant current; certainly it has never been without its 
representatives from Plato to Sir Richard Livingstone. This school of 
thought grounds itself on Plato’s words: ‘The noblest of all studies is 


z 


what man is and how he should live’’;? and to this statement no 


Humanist can take exception. But it goes on to assert, or assume, that 


humanistic education ought not only to ask the right questions but, 


in effect, to supply all the right answers. And here, as it seems to me, 
the difficulty begins. ‘‘The first step towards curing disease,”’ says 
Sir Richard Livingstone after Plato, ‘‘is knowledge of the meaning of 
health. The first step to good education is a clear view of what human 
beings should be. We can then ask what training will produce sucha type. 
..'* When I read these words, I confess | take fright. Theirs is too 
See Huxley’s Evolution and Ethics, and Mill's ‘Nature’ (in Three Essays on 
Religion 


‘Quoted in Sir Richard Livingstone, Plato and Modern Education (Cambridge, 
1944), pp. 26-7, 'Thid., p. 30 (italics mine). 
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much like a principle which already too much prevails. For how does 
it differ in essence from the principle of those who would educate to 
produce good communists, good fascists, good average citizens of a 
democratic state? | do not mean that Plato or Sir Richard Livingstone 
would foist upon us anything so crude as these three types; but | think 
that their principle leaves us powerless in the presence of those who 
would. | do not want to be reduced to saying to some modern manipu- 
lator: ‘I don’t like the type for which you are educating.” | want to be 
able to say to him something like this: ‘‘ Your whole theory is wrong 
Our business is to educate, not to play providence to mankind, a role 
as disproportionate to the abilities of the Humanist as to those of the 
Scientist or the Social Scientist. The only type at which we have a 
right to aim is the educated man: not, that is, the man moulded to a 
particular society or a particular niche in that society, but the man 
endowed with knowledge and the ability to think about his knowledge 
and its limits, critically and in appropriate terms.” 

lor Sir Richard Livingstone to say that ‘“‘in all teaching we should 
pay as much attention to values as to facts,’’!® looks and perhaps is 
innocent enough. But what does he mean by “pay attention to”’ 
Does he mean “examine critically,’ or does he mean “seek directly to 
inculcate’? There is a vast difference. If he means “examine critically” 
(as | am afraid he does not), why this dichotomy of facts and 


values? Surely in the Humanities the values asserted, whether 


explicitly or implicitly, are among the most important of the facts 


Explicit values will yield us the easier illustration. When the 
student reads in Aristotle that ‘man is a political animal,” and perhaps 
remembers that Burke added, ‘‘and a religious animal’: when he 
considers Aristotle’s statement, ‘“Men come together for the sake of 
mere life and continue together for the sake of the good life,’ o1 
considers Burke’s definition of the state as a partnership, not (as he 
says) in things merely subservient to our gross animal existence, of a 
temporary and perishable nature, but ‘‘a partnership in all science, a 
partnership in all art, a partnership in every virtue and in all perfec 
tion’’:'!! when the student considers statements like these, he is 
considering both facts and values. He will see at a glance that they 
imply a very different view of things from that entertained by 
Bentham, for example, or by Marx; and he will want to know more 
about them and their authors. What did Aristotle mean by ‘‘the good 
life’? How did the ideal manifest itself in Aristotle’s time? What 

"Thid., p. 32 

"The quotations from Aristotle are from the Politics; those from Burke are 


from Reflections on the Revolution in France 
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should we mean by the phrase today? To whom is the good life 
accessible, and on what terms? And for Burke: What is implied in his 
theory of the partnership? How important for an understanding of 
his position are his essentially religious assumptions? What did he 
mean by describing history as ‘‘the known march of the ordinary 
providence of God"? Was Lord Acton justified in asserting that 
Burke was “historical to the detriment of his reason and his moral 
sense’’?!? These are some of the questions which the student will wish 
to examine critically; and every one of them involves ‘‘values.’’ 
When he extends his view to imaginative literature and the other 
arts, questions will multiply, and among them inevitably questions 
about the values which are more often implied than stated. But first 
one must try to see the object as it really is. Truth is the value inherent 
in critical study itself. The primary duty of an instructor is to expound 
the subject, not to provide, much less to impose, a scale of values. 
That, the student must be allowed to work out for himself, and only so 
will he be able to make the scale of values his own. Too many Human 
ists, as it seems to me, have too little confidence in the subject-matter 
of the Humanities: too little confidence in its power to suggest to the 
student not only the right questions, but significant answers. The 
method in the Humanities, as in any other field of study, must be 
descriptive and critical. It is the result that is or may be normative 


and formative. 
VI 


If the account which we have given of the Humanities is approxi 
mately correct, the question with which we commenced our discussion 
will almost answer itself: the question whether, and to what degree, 
the Humanities can discharge the various functions thrust upon them. 

And first those summed up under the caption /dification. 

lkrom what we have said, it is, | think, abundantly clear that the 
Humanities, if they are to maintain their integrity and freedom, 
cannot undertake to subserve the cause of religion—to be (as we said) 
the handmaids of religion. They belong to the order of nature, not to 
the order of grace. This is not to say that they are opposed to religion 


or cannot enter into fruitful co-operation with it. To assert that 


position would be to ignore the plain historical fact of Christian 


Humanism and its high importance in the history of Western civiliza- 
tion. If they cannot subserve religion, it follows a fortiori that they 


*Burke’s description of history is from Letters on a Regicide Peace (Letter 2); 
Lord Acton’s comment, from the Acton MSS., quoted by A. Cobban in his Burke 


and the Reaction against the Eighteenth Century. 
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cannot take its place, cannot accept (as we said) the role of religion's 
residuary legatees. No one, | am persuaded, who understood both 
religion and the Humanities would wish or expect them to do so 

By virtue of their subject-matter and their form the Humanities 
are inevitably concerned with values, intellectual, ethical, and 
aesthetic. Much of their subject-matter is adequately described in 
Arnold's well-known phrase ‘the best that has been thought and said 


in the world.” They put the student in possession of the inheritance 
from the past by making it present to him, and they transmit the 
inheritance, not in a spirit of blind adherence, but of critical intelli- 
gence. If the Humanities complement, and even correct, the emphasis 
of the Sciences and the Social Sciences, it is by virtue of their very 
different content: a content which insistently suggests that, though 
man is in nature and subject to her laws, he is also distinct from the 
rest of nature and in measure superior to it. In order to exercise theit 
due authority and influence, the Humanities must maintain theit 
intellectual integrity and vigour. Granted that their influence extends 
from the culture of the intellect to that of the feelings: still the 
Humanities as subjects of study are primarily intellectual disciplines 
and the dichotomy of thought and feeling is utterly inappropriate. 

If the Humanities indeed edify, and | believe that they do, it is by 
virtue of their content and form: by virtue of their power to introduce 
the student to minds superior to, but not alien from, his own, and to 
experiences of which he is capable, but which are inaccessible to him 
by any other means. Our business as Humanists is not to preach lay 
sermons, but to expound our subject and leave it to do its work. In 
the De Ratione Studit,'* Erasmus is emphatic on this point. One should 
never, he says, take the work to be expounded “‘as a text for universal, 
and irrelevant commentary. Respect your author and let it be your 
rule to rest content with explaining and illustrating his meaning.” 
And he goes on to outline a plan for teaching one of the comedies of 


Terence, which in fact adumbrates all the methods of modern exposi- 


tory criticism: relevant historical background, relevant biography, a 
consideration of the genre, of the structure of the play, of its imagery 
and allusions, even an excursion into comparative literature. Respect 
for the subject is the first rule. On no other terms will it yield up what 
it has to give. If the example chosen were not Terence, but Dante or 
Milton or T. S. Eliot, content and background would be radically 
different and might well involve religion and even points of Christian 
doctrine. Nor is anything that we have said intended to debar 


Translated in W. H. Woodward, Desiderius Erasmus: Concerning the Aim and 
Method of Education (Cambridge, 1904), pp. 162-76. 
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instructor and students from following where the subject leads. But 
the centre of discussion would not be the theology qua theology, but 
its place in the author’s thought, its relation to his art, and the light 
which, in this context, it threw upon his. sensibility. 

2. If the Humanities should not be strained to subserve a particular 
religious or ethical system, neither should they be made to subserve a 
political. And this essentially is our answer to the questions brought 
forward under the second caption, Demecracy. But again some 
qualification is necessary. In so far as democracy stands for freedom 
of investigation, for freedom of thought and expression, the Humanities, 
and the manner of study which they demand, are militantly on its side. 
Very much of their subject-matter, however, comes from societies 
and from individuals that were not democratic as the term is commonly 
understood or misunderstood today. Certainly, to any theory that 
would adopt the average as the norm the Humanities, with their 
perpetual insistence upon excellence, are unequivocally opposed. And 
it is with good reason that theorists of this school fear the Humanities 
and seek either to democratize or to destroy them—two processes 
with very much the same result. But they are bad theorists of demo- 
cracy who would set it at odds with excellence. They have never faced 
the problem of leadership in a democratic society. They have never 
grasped the simple truth that equality is either meaningless or destruc- 
tive if it is allowed to denote more or less than equality of opportunity. 
They have never inquired how democracy is to take possession of its 
inheritance, and become the heir of all the ages, if it repudiates instead 
of building upon them. | have secant belief in plans for reducing 
education to what is called a ‘‘democratic experience.” At all events, 
let the manipulators who think that they can produce democrats by 
these means (as their cousins on the other side of the iron curtain 
think they can produce communists)—let these manipulators, like 
Polonius, play the fool only in their own house: let them confine their 
activities to “social studies."’ kor the Humanist the true democratic 
experience comes when he is led to ask, after Ruskin, how, without 
abatement of its quality, the good life is to be made accessible to every 
man who is capable of rising to it, and accessible to all men in the 
degree in which they are capable of rising to jt; or when, after Arnold, 


he is led to formulate a true ideal of equality as at once the condition 


and the culmination of culture. And to this experience, or something 
like it, the subject-matter of the Humanities will bring anyone who is 
alive to the world in which he finds himself. 

3. For the last caption, the Practical and the Productive, it goes 
without saying that we must reject the merely utilitarian end and 





A. S. P. WOODHOUSI 17 


the exclusively contemporary reference. This is not to deny that the 
Humanities have a special responsibility in cultivating the arts of 
communication, of which language is and must remain the principal 
medium, and we have asserted that the study of language as an art 
is not descriptive merely, but also exemplary. We have admitted the 


value of practice in all the arts in so far as it is instrumental to under- 


standing; but we must question the notion that it is within the compass, 
or indeed the possibilities, of liberal education, to produce creative 
artists. Wherever they appear, they are uncovenanted benefits and 
little dependent on our efforts. As to concentration on the contemporary 
scene, the intelligent student is irresistibly drawn to it as the testing 
ground for him of all that he has learned, and [| would not be so 
churlish as to refuse him aid and direction therein. But | do not think 
that a study of the media of mass communication should be allowed 
to replace Shakespeare or Plato, as if one's life must necessarily be led 
on one side of a mi rophone or on the other. 

kor our concern is with Liberal Education, and Liberal Education 
has but one end. It is not the production of democratic citizens or 
Christians or persons who think that they can get on without religion, 
or creative artists, or literary critics, or radio commentators, or even 
(except as a spec ies of capital goods necessary for the perpetuation of 
the system) professional scholars and teachers. The end of Liberal 
Education is the production of educated men and women, and as 
surely as we interpose another aim we thwart it in its main end. It 
was his sense of this fact that prompted Newman to assert that 
Liberal Knowledge and Liberal Education were their own ends." 
There are perhaps some difficulties in this formulation, but his 
meaning is clear enough and altogether salutary. What Newman was 
attempting to do was to unite pure scholarship with man’s strong 
natural instinct for evaluation and for synthesis; and on no other 
terms, | believe, can the Humanities attain their full scope or receive 
their final justification. 


4On the Scope and Nature of University Education, especially Discourse 4 
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Canada, the North Atlantic Community, and NATO: 


An Economic View 
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HIS paper is not about current economic problems or the likely 
fh seershapeatediorge wpietce tegen three years. It will not 
be concerned with the present technical economic problems of 
NATO—its organization and machinery, its burden-sharing exercises, 
its infra-structure, or any of its other current plans or difficulties. My 
purpose is to initiate a discussion of the economic aspects of the idea 
of the North Atlantic Community and Canada’s positicn and role in it. 

The community of the North Atlantic is both quite old and quite 
new. Its origins can be dated back to Christopher Columbus and 
John Cabot, or at least to 1776. On the other hand it can date from 
April 4, 1949. It is both three years and three centuries old. Its 
beginnings can be found in the great transformations of the first 
Elizabethan age which shifted the centre of gravity of European 
power from the Mediterranean to the Atlantic seaboard; yet a later 
generation may identify the period of its birth with the opening 
of a second Elizabethan era. These alternative views depend upon 
whether we regard the North Atlantic Community as a basic fact of 
geography, politics, and economics, or whether we think of it in 
terms of conscious organization. 

The boundaries of our community are similarly imprecise. The 
area covered by the North Atlantic Treaty is, of course, clearly de- 
fined. In its first stage it included twelve nations all of which, except 
Italy, face on the North Atlantic and it embraced all their territories 
in Europe and North America, including areas in Europe under oc- 
cupation by their forces together with ali their Atlantic island pos- 
sessions north of the Tropic of Cancer and French North Africa. 
The recent accession of Greece and Turkey to the North Atlantic 
Treaty has extended the boundaries of the Treaty area beyond the 
area which in basic fact constitutes the North Atlantic Community. 
On the other hand, Ireland, Sweden, Switzerland, and perhaps Spain, 
are in fact a part of our community, but they are outside NATO. 
NATO, in short, represents the beginnings of an attempt at the 
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conscious organization of the North Atlantic Community, but it is 
not it. 

The North Atlantic Community comprises a closely knit area the 
peoples of which have fundamentally a common heritage, a common 
view of life, common patterns of thought, common interests, and who 
subscribe to the broad principle of the primary value and dignity of 
the individual. ‘These peoples and territories have shared a common 
trend of economic development; their present economic structures are 
closely interwoven by ties of trade, communications, and investment, 
and are based upon a common technology and a common pattern of 
business practice and organization. Broadly speaking its area is not 
dissimilar from that of Western Christendom. On a map the Stettin 
Trieste line of the iron curtain roughly defines its present eastern 
limits, and the Canadian and American Pacific coasts its western 
boundaries. But there are areas outside these limits that are closely 
tied to or in some respects form part of this area of community interest. 
The former include the colonial dependencies of Western Europe, the 
latter such countries as Australia and New Zealand and some parts 
of Latin America. 

It is clearly the present desire, purpose, and policy of the peoples 
of the North Atlantic area to organize and develop this sense of 
community, but of the forms and directions of this development 
there has not yet emerged any clear view. One of the confusing 
elements at present is the number, complexity, and variety of group- 
ings that have sprung up like mushrooms during the past five years: 
NATO, OEEC, EPU, EDC, the Brussels Treaty Powers, the Council 
of Europe, Benelux, the Nordic Group—all these, and more, are 
composed of as few as three and as many as eighteen members. 
Twenty countries in all are members of one or more of these organiza- 
tions. Some of these groupings are clear cut, arranged for a specifically 
defined purpose; others appear to be groping toward some end that is 
seen only in a glass darkly. The very proliferation of these groupings 
indicates both the vitality of the idea of closer integration and the 


present confused state of thinking about it. At the same time many 


of the countries that comprise the North Atlantic Community are 
members of much wider groups that extend far beyond the North 
\tlantic area, for example, the United Nations, the Commonwealth 
of Nations, the Pan-American Union, or the Colombo Plan. 

With nations, as with individuals, the idea of community is neither 
exclusive nor singular. It allows for many concentric and overlapping 
circles, each commanding its own degree of loyalty or carrying its own 
quality of emphasis. Efforts to build, strengthen, and enlarge the 
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North Atlantic Community should not sever or weaken our links with 
other larger or smaller groups. A developing sense of community 
in the North Atlantic may cause some of these other associations to 
wither away; it may greatly strengthen and enrich others. It is not 
necessary, indeed it may do harm, to envisage the North Atlanti 
Community as moving toward a full political union—a new supet 
state, with the rigidities and exclusiveness that that term implies. 
What we seek is rather an area of closer common understanding tn 
which the habit of practical co-operation grows and flourishes, and 
thus provides an assurance of strength and security, of expanding 
freedom and a good life. 

A community in the North Atlantic area has existed for a very leng 
time. Why have we so suddenly become conscious, or at least 
articulate about it? The answer, I think, is fear. For the first time 
in 600 or 1,000 yvears—since the threatened invasions of the Moors or 
Tartars—Western Christendom is seriously threatened from without 
Until quite recently “the world” for us consisted of the nations grouped 
around the circle of the North Atlantic. Until quite recently the 
great powers of this area held a virtual monopoly of both military and 
economic power. History as most of us learned it was the story of 
the struggle for advantage, the jockeying for position among these 
powers. It emphasized our internal conflicts, exaggerated our differ 
ences, and largely ignored the extraordinary degree of common 
thought and common interest that reaily pervaded the whole area. 
The rest of the world was either irrelevant or too weak to concern us. 
We could afford to quarrel among ourselves, and we did not fail to 
do sO. 

All this has rather suddenly changed. We are now challenged by 
an external coalescence of power—military, econcmic, and ideological 

that seriously threatens our physical security and our established 
way of life. We are becoming aware of our common heritage and 
interests, and that we are a community. 

Canada obviously belongs to this community. We started as an 
outpost of Western Europe; during the 19th century we began to 
grow into this community; now we are an integral part of it. But 


this is only one of three overiapping communities membership ia 


which strongly affects the course of cur development. We are part 
of the community of North America, the community of the Common- 
wealth, and the community of the North Atlantic. In economic 
affairs our North American relations are by far the most important. 
A generation ago the well-being of the Commonwealth community 
ranked a close second in its importance to us. Now we realize, as a 
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result of the decline in the relative position of the United Kingdom, 
that the restoration and maintenance of a viable Western Europe is 
for us a major national interest. .\ll three of these associations are 
important to us. Concurrent membership in them sometimes 
presents problems of reconciliation of interests, but fundamentally 
they do not conflict. It seems clear to me, indeed, that strengthening 
and enriching the community of the North Atlantic is the best way 
to guarantee that our Commonwealth associations will grow and 
flourish. 

Our close economic integration into the North Atlantic Community 
is so apparent that it needs no extended demonstration. Our whole 
economic history has been a story of expansion in response to the 
requirements and the resources of the North Atlantic area. Fish and 
furs, lumber and wheat, newsprint and base metals—all have been 
developed and conditioned by our North Atlantic circumstances. Of 
our exports, 80 per cent find their home in this area, and 90 per cent 
of our imports come from within it. Our total trade outside this 
area is important in absolute terms and for particular industries and 
regions. But valuable as our trans-Pacific trade has been, Van- 
couver'’s growth in response to the Panama Canal, which provided 
access by water to the North Atlantic, far exceeded that created by 
trans-Pacific traffic. Practically all imports of capital and by far the 
greater part of our immigration have been transfers within the North 
Atlantic group, and the basic structures of all our transport and 
communication systems fit into a North Atlantic pattern. While we 
have interests in the Pacific in no substantive sense are we a Pacific 
power. 

The integrity of Canada as a national community depends upon the 
preservation and well-being of both the Commonwealth and_ the 
North Atlantic Community. In the decades between the two wars 
the United Kingdom and the United States each took about one-third 
of our exports, and the remaining third was about equally divided 
between Western Europe and the rest of the world. On the import 
side the United States supplied three-fifths or more of our require- 
ments, the United Kingdom between one-quarter and one-fifth, and 
the remainder came about equally from Western Europe and the rest 
of the world. Since the war the weakness of the United Kingdom and 
the European segment of our North Atlantic Community has shifted 
this pattern. The United States which took less than 40 per cent 
of our exports now receives more than 60 per cent, and as a source of 


our imports has moved from the 55 to 65 per cent range to 70 per 
cent or higher. The trans-Atlantic members of our community used 


to take almost exactly half our exports, now they take less than one- 
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third. We used to get nearly 30 per cent of our imports from the 


United Kingdom—Western Europe area, now we get less than 20 per 
cent. 

It is in Canada’s national interest that our markets and our sources 
ot supply should be reasonably well diversified. We could hardly get 
into a position where the United States was almost our sole market 
and sole supplier and retain indefinitely the substance of our independ- 
ence. Our independence, that is, our capacity to make a choice of 
policies, has in the past been based upon a reasonable balance between 
the gravitational pull of the United States and the United Kingdom, 
These two forces are now seriously unbalanced. The relative economic 
power otf the United Kingdom is not likely to recover to a point where 
it can restore this balance. ‘To the weight of the United Kingdom must 
be added the weight of a healthy Western Europe (and in addition all 
the Pacific and Latin American trade that we can build). We like the 
Americans, we get on well with them, and that is fortunate because 
we have to live beside them. But we also want to r main an in- 
dependent national state. If we are to avoid eventual de facto 
absorption we need a reasonable balance of economic relationships 
with and in other groups. 

It is true that statistically speaking our dependence on the North 
Atlantic area has really been a reflection of our close economic ties 
with the United Kingdom and the United States. Our trade with 
these two countries alone has rarely fallen below two-thirds of the 
total. We have come to recognize the Canadian position as the apex 
of a United Kingdom—Canada—United States triangle. The present 
fact is that the United Kingdom is unable to sustain its corner of the 
base, and this has brought out into the open the long existent fact 
that while Canada needs a prosperous United Kingdom, the United 
Kingdom is equally dependent upon a prosperous Western Europe. 
Hence Canada’s interest in the preservation and development of the 
Western European segment of the North Atlantic Community. If 
Western Europe is torn away from our community or if it becomes 
economically ineflective—a liability rather than an asset—the United 
Kingdom in turn is undermined, and we face the prospect of limitation 
within a North American orbit. 

We also have an interest in promoting the North Atlantic Com- 
munity as an alternative to a discriminatory trading bloc in Western 
Europe. We should have no objection to the development of customs 
unions or the enlargement of genuine free-trading areas in Europe. 
But we would not welcome the growth of discriminatory tariff or 
trading arrangements that excluded us from the European market 


In summary, Canada is a member of a Commonwealth community 





PHE ROYAL SOCIETY OF CANADA 


and a North Atlantic community, and it is of vital importance that 
these grow and flourish if we are to retain in the long run our national 
identity. At the present juncture it seems clear that priority of 
emphasis must be toward our North Atlantic associations, because if 
that community disintegrates, the Commonwealth association will 
inevitably follow. If the North Atlantic Community can be sustained 
we may be able to find an easier answer to the question recently posed 
by Professor Brady: ‘Will Canadians be content to win autonomy in 
the British Empire and lose it in North America?’’! 

If it be agreed that a North Atlantic community, healthy and 
flourishing in all its parts, is a major Canadian interest, what can be 
done toward realizing it? Canada has already made a significant 
contribution by the degree of initiative it took in proposing the idea 
of a North Atlantic Alliance, and in making it more than a military 
alliance by insisting upon the incorporation of Article 2 into the Nortb 
Atlantic Treaty.? Little has yet been done to make progress along 
the Jines of Article 2. At the moment defence problems and needs 
are so pressing that probably not much can be done and, therefore 
not much should be attempted. But we sbould remember that 
Article 2 is there, and study and thought should be applied now to 
the lines of progress that may be developed usefully when the ap- 
propriate time comes.’ In this connection we do well to be suspicious 
of grandiose schemes and intricate multilateral pacts. One of the 
most exhausting and usually least fruitful ways of spending scarce 
time is to try to negotiate elaborate multilateral agreements among a 
dozen or more members even when they are a friendly group with 
common interests. 

It seems to me that progress can be made first by strengthening the 


habit of friendly consultation and co-operation on questions as they 


come up from day to day—most of it proceeding through normal and 


unspectacular channels. Secondly, I think that there are a con- 


siderable number of questions to which thought can usefully be given 


‘International Affairs, April 1952, p. 195 

‘The preamble (in part) and Article 2 read as follows: 

“The parties to this Treaty . .. seek to promote stability and well-being in the 
Nerth Atlantic area 

“Article 2. The Parties will contribute toward the further development of peaceful 
and friendly international relations by strengthening their free institutions, by 
bringing about a better understanding of the principles upon which these insti- 
tutions are founded, and by promoting conditions of stability and well-being. They 
will seek to eliminate conflict in their international economic policies and will en- 
courage economic collaboration between any or all of them.” 

‘At the Ottawa session of the North Atlantic Council in September 1951 a min- 


isterial committee was set up to examine and report on this matter. 
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at this stage; these may seem small in themselves, but an accumulation 
of relatively small amenities can soon build up into a substantial 
advance. 

By way of illustration | may mention a few of these smaller matters. 
There are numerous and often irritating procedural problems affecting 
the international movement of both goods and people. Simplification 
and standardization of required documents and forms is much to be 
desired. Standardization or reciprocal acceptance of each other's 
standards in the field of food and drug regulations, the labelling of 
goods, size of containers, safety standards for electrical and other 
appliances is another area where useful progress could be made. 
Simplifying the documentation and the screening processes involved 
in the movements of people has been hindered by the development of 
organized fifth column techniques, but further thought might satisfy 
us that the advantages of freer movement of persons may exceed the 
risks of having a few more subversive characters in our midst. 

Several European countries are already considering reciprocal ex- 
tension of the right to social security benefits to each other's nationals 
after a reasonably short waiting period. This offers interesting 
possibilities. As a country of fairly heavy net immigration such a 
practice would probably cost us money. Whether that would be 
money well spent is a proper question for study. Facilities for short 
term and intermediate-term migration of labour are an interesting 
development, already to be found on a limited scale in certain parts 
of Europe. Questions of this sort naturally lead to the further 
question of common or dual citizenship. ‘This is a large and complex 
problem, but progress could be made in that direction, if desired, by 


developing the suggestions noted above, which would have the effect 


of blurring the present sharp distinctions of nationality and citizen 
ship. 

Finally, I suggest that while multilateral agreements bave their 
place and value, progress will be much slower if we rely too heavily 
upon them. Much better progress, with room for experimentation 
and the growth of experience, can be made through numerous bilateral 
or small group arrangements. There may also be occasions when 
exemplary unilateral action would start things moving in the right 
direction, but I recognize that even among international friends there 
is a stiff bargaining process, and that no country readily gives up a 


possible bargaining counter without trying to secure some quid pro quo. 
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Canada, the North Atlantic Community, and NATO: 
Domestic Political Implications 
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HERE are two ways in which to try to assess the domestic politi- 

cal implications of our membership in the North Atlantic Treaty 
Organization. The first is to estimate, in a general way, the 
possible or likely political reactions to the obligations assumed under 
the Treaty. The second is to take up specifically each burden and 
obligation under the Treaty and consider in turn what specifi 
reaction each has so far provoked, what groups in the community 
are for, against, or neutral, and so on. Seeing that I have not the 
knowledge, it is fortunate that there is not here the space to attempt 
the second method. I shall merely attempt the first. 

To begin with, we must recall the remarkable commitments we 
have made under the North Atlantic Treaty. We have promised 
thirteen countries scattered across Europe and beyond that we will 
come to the aid of each and every one of them. We have agreed that 
an armed attack on any one of them is an attack on us. We have 
promised to take up a posture of readiness for such an attack. We 
have undertaken by mutual aid and concerted economic policies to 
assist the others in maintaining conditions of stability and well-being 
and in preparing to meet armed attack. 

These promises come much closer to being precise and specific than 
those we undertook under the Covenant of the League of Nations and 
they will be much harder for us to interpret away into painless ex- 
pressions of goodwill. While our promises under NATO are not, in 
the formal sense, more specific and precise than those we undertook 
in the Charter of the United Nations, there is a great substantial 
difference. The obligations under the UN Charter were not really 
contemplated as committing us against a Great Power, let alone one 
of the super powers. Under NATO, we most clearly and obviously 
promise in certain circumstances to go to war against the Soviet 
Union. 

These commitments of 1949 are in the sharpest contrast to the 
policies we pursued over the previous thirty years. We led the move- 
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ment of the British self-governing colonies to Dominion status. One 
of our principal reasons was to avoid automatic commitment to 
Britain’s wars in Europe. Once Dominion status was achieved, we 
adopted a general policy of no foreign commitments of any kind. We 
wanted full freedom of action. 

The explanation of this sharp reversal of policy is easy. NATO 
represents the hard lesson learned at frightful cost in two world wars. 
We might well have despaired of ourselves if we had not changed our 
policy very sharply. But it is perhaps open to question how thorough- 
ly the lesson has been learned. What proportion of the Canadian 
people can be counted on for positive, unwavering support of the 
NATO policy and not merely negligent acquiescence? In sponsoring 
and signing the North Atlantic Treaty, the Canadian Government 
acted much more boldly than it has ever done in time of peace. This 
boldness clearly rested on the assurance of assent by the great bulk of 
politically conscious Canadians. Did the assent arise from a profound 
change of mind or from the stress of the particular moment? And 
what is to be said of the great numbers of Canadians who do not reflect 
on political issues at all except in the throes of appalling crisis? We 
can say that they will loyally foliow resolute leadership in an obvious 
and inescapable crisis, but almost certainly must add that both 
leadership and crisis are necessary. 


Assuming for the sake of argument that we have firmly willed the 


end envisaged by the Treaty, how widely have we appreciated all the 


implications of its express obligations? How far have we foreseen 
and deliberately willed the necessary means? If and when the crisis 
seems to abate and the connection between the painful means and the 
desired end seems remote and indirect, will we go on willing the 
meanss 

Not even public opinion polls will bring us clear-cut answers to 
these questions. In reflecting on them, it is probably relevant to 
recall our history and historic attitudes. Long-established habits 
of thought persist and may even be decisive if the crisis does not keep 
us bound to newer and more painful ways of thinking. 

rom our beginnings until 1940, we enjoyed the security and freedom 
of the pax Britannica. We have never had imperial responsibilities. 
Whether or not imperial responsibility is correctly termed the white 
man’s burden, at any rate it is a peacetime burden related to distant 
people and far-away places. ‘This kind of responsibility we have 
never known before. Aside from two world wars, we have never 
before maintained any significant military establishment in peace 
time, or thought very well of soldiering as a career. As late as the 
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end of World War II, these attitudes asserted themselves in a pre- 
cipitate dismantling of our armed forces and a rapid cutting away of 
almost all our military expenditures. Our natural disposition has 


been pacific, anti-military, impatient of international responsibility. 


As long as the world has not been in flames, we have wanted, as a 
people, to cultivate our garden. 

To live up to our obligations under the North Atlantic Treaty, we 
must maintain a large military establishment for an indefinite number 
of years, make heavy expenditure on armaments to supply these 
forces, render indefinite but very substantial aid to our European 
allies whether in the form of general economic assistance or of arma- 
ments and other military requirements. While there has been criti- 
cism of the pace and the method of our rearmament programme over 
the past three years, it can scarcely be said that we have faltered so 
far in trying to live up to our obligations. Shifting a complex in- 
dustrial economy from almost exclusively peacetime pursuits to a war 
footing is not only a difficult but a time-consuming problem. What- 
ever avoidable delays have occurred, a military budget of over two 
billion dollars in the current year is not a mere trifling with the 
problem. 

It is true that all our allies in the North Atlantic Treaty have 
backed their commitments on military forces by compulsory military 
service. Canada has been pressed to do so and has refused. It can 
be argued that this is an instance of willing the end without willing 
the means. Even though we may now be enlisting men as quickly 
as they can be trained, there may well be circumstances where vol- 
untary recruitment will not meet the need. 

This issue is not a new one for us and it always has to be discussed 
in the light of its history. So discussed, it can be seen why a govern- 
ment will shrink from introducing compulsory military service 
until it is clear that every other alternative has been exhausted. 
Because of the distracting and disturbing issues raised by compulsory 
military service, it seems probable that the voluntary system, despite 
its many delects, is the most efficient that Canada can employ until 
the day when it is clearly seen to be inadequate. 

In the councils of NATO, we have said that our methods of meeting 
our military commitments are our own affair. Likewise, we have 
insisted on retaining the right to decide what military forces we shall 
commit. Further to the same point, we have refused to be bound by 
allocations of economic burdens made by NATO bodies. When 
discussions arose a year ago about determining the economic capacity 


of the several allies to carry the burden of defence and mutual aid, 
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we accepted membership in the Temporary Committee (composed of 
the twelve finance ministers) and submitted to further examination 
by a sub-committee (called the three wise men), but we maintained 
throughout that any decisions reached would be advisory only and 
that the Canadian Government would remain the final judge of Can- 
ada’s capacity for economic support of NATO. 

In asserting that we will ourselves determine the scope of our 
commitments under the Treaty, we are merely affirming that NATO 
is an alliance between sovereign states and not in any way an embry- 
onic federation. In this, we are perhaps not differing in any significant 
way from our allies. The important point of domestic political 
interest is that the Canadian Government affirms its ultimate responsi- 
bility to the Canadian electorate and undertakes only such commit- 
ments as it thinks the electorate will support over the long run. That 
is to say, it undertakes to do only what it judges it can responsibly 
promise to carry through. If it is said that the Canadian Government 
takes too restricted a view of what the Canadian people will support, 
then the reply is that this is one of the inevitable costs of responsible 
parliamentary government from which there can be no escape short 
of making NATO a genuine international federal authority to which 
the Canadian people not only owe but aiso tender direct allegiance 
and loyal obedience. 

In contrast to our determination to retain the decision as to what 
forces and resources we shall commit to the common enterprise, we 
have not suggested retaining any control over the strategic use of 
forces once committed. We have not hesitated to put our armed 
forces under the direction of the Supreme Allied Commander. This, 
of course, accords with the sheer necessities of the situation and 
follows a pattern to which we had accommodated ourselves in two 
world wars. 

The matters touched upon so far do not make any direct impact on 
the great bulk of the Canadian people. Only a few worry about the 
question of sovereignty either in the form just mentioned or in the 


shape of American forces and American military installations on 


Canadian soit. We have sent a brigade to Germany which makes the 
headlines now and then with accounts of the perennial recreations of 
soldiers. But alert consciousness of its presence in the forefront of 
the defences of Western Europe is almost limited to those whose 
friends and relatives are involved. 

The principal impact of NATO so far on the Canadian people in 
general has been in the form of fairly steep increases in taxes, and a 
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few minor economic controls. Even at the best, taxation on this or 
a larger scale will have to be continued for several years. A huge 
budget devoted to rearmament and mutual aid is the necessary means 
to the desired end of security and settled peace. Perhaps the biggest 
political question before us is whether we can persuade ourselves to 
go on willing the high taxes necessary. In view of our history and 
our outlook, a budget of $4! billion seems extremely high. It is true 
that we faced much bigger budgets quite cheerfully in war time. But 
however much may be said about the cold war, we are not subject to 
the daily drama and discipline of open and perilous war. In our 
everyday consciousness, this is a time of peace. Can we persuade 
ourselves to go on accepting wartime budgets in peace time? 

Thus far there has been no revolt against the increased taxation that 
NATO has involved. On the other hand, no loud cheers were heard 
from the taxpayers when the current budget was brought down. 
The public mood, as far as one could estimate it, was one of disappoint- 
ment and some irritation at the prospect of higher taxes. Considerable 
criticism of the budget has pointed to its excessive size for peace time. 

There has been a marked tendency for critics to concentrate on the 
over-all size of the budget, thereby gaining public sympathy, and to 
forget to point out that almost one-half of the budget is appropriated 
for purposes of defence. Apart from the question raised by Mr. 
Coldwell as to the correctness of the distribution of our commitments 
and expenditures under NATO, no significant attack had been made 
on the defence side of the budget. But it is widely insisted that taxes 
are too high and pressure to reduce the total seems to be mounting. 

Criticism has therefore been directed to the general, or ordinary, 
expenditures of the Government. It is always easy to do this with 
complete honesty and get general acclaim for it because each person 
thinks of some expensive activity of government that he dislikes and 
would like to reduce or abolish. The difficulty is that these persons do 
not all by any means think of the same activities. In fact, A would 
cut item x in the budget sharply and retain item y unchanged while 
B’s plan for reducing ordinary expenditures is exactly the reverse. 

It is therefore very difficult to make any substantial reduction in 
ordinary expenditures without disturbing a substantial body of voters. 
In any case, savings in ordinary government expenditurés that can be 


coutemplated are picayune in relation to a $4!% billion budget. The 


really big items of expenditure in the general budget are for social 
security and welfare services: family allowances, old age pensions, 
veterans’ pensions, and soon. It is unlikely that any significant body 
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of electoral support can be found for cutting these. Indeed, it is more 
likely that government will be under heavy pressure to increase these 
payments, 

Put in realistic terms, this means that significant tax relief can 
only be had by reducing the defence budjet. And there is great danger 

not this year but perhaps next year or the year after—that general 
resentment and geneaal criticism of the over-all size of the budget may 
push the government into a reduction of defence expenditures. 

lhe logic of this has been so well expressed in a syllogism by Blair 
lraser that it must be repeated here. 

It is now possible to forecast with some confidence that the 
international situation will improve next year by a very sub- 
stantial margin. 

Election years require tax cuts. No tax cuts appear likely 
without an actual reduction in the budget. No great reduction 
in the budget is possible except by taking a slice out of national 
defense. Nobody could very well defend a hefty cut in national 
defense except on the ground that the threat of Soviet aggression 
had suddenly diminished. 

\nd next year will be an election year in Canada. Therefore 
the international situation will have to improve. 

Of course, in one sense, there is real substance in the criticism that 
the over-all budget is too big. It is too big if the people who must pay 
the bill face its implications with a peacetime mentality. Personal 
income tax at present levels, and a corporation tax which takes 50 
per cent of the net annual profit of corporations, are likely, among 
other things, to have adverse effects on incentives unless we can persuade 
ourselves to think that our present circumstances have all the urgency 
of a desperate war for survival. Clearly, this will not be easy. Yet 
the question whether we will go on and on, willing the necessary means 
to the desired end, depends in very large measure on success in this 
persuasion. No democratic government, debarred from using the 
apparatus of terror that totalitarian régimes employ, can go on in- 
definitely imposing wartime rigours on a people who display a relaxed 
peacetime psychology. 

There does not appear yet te be any serious disagreement on the 
effective means required for attaining the objectives of NATO. The 
National Council of the C.C.F. party has registered a protest against 
the decisions of the Lisbon Conference of NATO on the ground that 
these represent a serious over-emphasis on military preparedness at 


the expense of vital economic and social welfare considerations in the 


countries of Western Europe. It is perhaps true to say that this 
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protest arose in part from a misunderstanding for which ambiguous 
press releases from the Lisbon Conference were largely responsible. 
But whether or not the Honourable Mr. Pearson's explanations and 
assurances have really reassured the C.C.F., no substantial support 
for the C.C.F. position has appeared. For the moment, Canadians 
are not disagreeing seriously on the guns-butter ratio, or perhaps we 
should say guns-bread ratio, on which NATO is proceeding. 

Yet this is a question which is almost certain to arise at some time, 
if not again and again. Everyone recognizes that Communism has to 
be combatted on all fronts, economic and social as well as on that of 
preparedness for defence. The priorities are likely to vary from time 
to time, and even more important, judgments about the priorities 
will varv. Still worse, it may even be that we are faced here with an 
intractable dilemma in which the application of scarce resources, 
however made, will always seem to be neglecting one or more vital 
considerations while concentrating on other vital considerations. 

This discussion is limited to the domestic political implications of 
our association in NATO. It is not concerned with the correctness 
of NATO policies and I do not propose to discuss them. However the 
Honourable Mr. Pearson’s attack on the C.C.F. position and the 
subsequent debate on the matter in the House of Commons raise a 
very important aspect of domestic politics, namely, the climate of 
debate in which NATO and its policies are to be considered in Canada. 

Mr. Pearson, in answering what he regarded as wrong-headed and 
irresponsible criticism by the National Council of the C.C.F. said it 
was sad to see the C.C.F. moving towards the Communist line and 
that the phrases used by the C.C.F. were precisely those the Kremlin 
would use. Mr. Coldwell, speaking in the House of Commons, 
apparently treated this statement as charging the C.C.F. with sym 
pathy for Soviet Communism. It is clear enough that Mr. Pearson 
made no such charge. But equally there is no doubt that saying 
what he said tends to prejudice the discussion and to cause an indefinite 


number of persons to identify these particular critics of government 


policy with the Kremlin. Attention is drawn away from the merits 


of the discussion and in some measure criticism is dampened because 
it is no light matter nowadays to get oneself suspected, however 
wrongly and accidentally, of Communist sympathies. 

3oth results are undesirable. The sole reason for our association 
with NATO is to ensure maintenance of the full vigour of parliament- 
ary institutions and free discussion. We must have the fullest and 
frankest discussion of NATO consistent with overriding security con- 
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siderations if we are to get continuing understanding of, assent and 
loyalty to, its objectives and its policy. Even if particular critics not 
known to be Communist lackeys seem to government spokesmen to be 
misguided, wrong-headed, and perverse, more will be gained by restrict- 
ing discussion to the merits and refraining from scoring debating points 
of thisnature. Although | am not discussing the correctness of NATO 
or Canadian government policy, it is perhaps relevant here to say 
that | personally thought Mr. Pearson’s case on the merits fully 
convincing. The point is that it is not an answer to criticism of 
government policy to say that this is what the Communists say or 
will say After all, it is not so long since Tim Buck was echoing almost 
everything the late Mr. Mackenzie King said. 

No doubt this asks a great deal of the devoted and often harassed 
ministers who have to negotiate our role in NATO and then explain 
and defend the policies both of NATO and of the Government of 
Canada. Negotiations in NATO are extremely delicate and may 
sometimes be prejudiced even by the dropping of pins, not to say 
bricks, at home. The protracted deliberations associated with policy 
questions in NATO and within the government itself are severe tests 
of energy and patience. Inevitable security provisions impose 
frustrating limitations on government spokesmen when they come to 
debate and explain. Yet none of these considerations justify dampen- 
ing of discussion and criticism which are vital for ensuring both the 
soundness of policy and the maintenance of general morale. 

Ilowever, these considerations also impose onerous obligations on 
all responsible critics of government policy. ‘They owe it to the 
democratic process in these trying days to withhold their strictures 
until everything possible has been done to check the facts and _ test 
the grounding of the criticism to be made. It must be added at once 
that this too asks a great deal of the official opposition and of other 
critics. Most government policy of whatever kind nowadays is ex- 
ceedingly complex both in the facts on which it rests and in the logic 
which supports it. The policies to which NATO commits us partake 
in full measure of this complexity. It is an immense task for anyone 
outside official circles to get hold of the main facts and the relevant 
considerations. Indeed, security requirements veil a good deal of 
vital information in secrecy. In these circumstances, the opposition, 


in and out of Parliament, also suffers from frustration, and has always 


to resist the temptation to fire at random in the hope of finding the 


chink in the government's armour. Great moderation and restraint 
are required on all sides if our system of responsible parliamentary 





J. A. CORRY 35 


government and free political discussion are not to be impaired in the 
perilous times through which we are passing 

We have earned the right to confidence in our capacity to withstand 
grievous disaster when it stalks in our midst with terrifying coun- 


tenance plain for all to see. We need not doubt our capacity for the 


merely heroic. The trials now upon us call for other rarer, and perhaps 
higher, qualities as well: the imagination to see clearly the hidden 
perils that do not obtrude upon us every day, the intelligence to see 
the measures needed to meet these perils, the fortitude and patience 
to pursue distant objectives without loitering amid pleasant illusions 
on the wav, and finally the forbearance and magnanimity needed to 
work the democratic process in a time of stress. So far we have not 
failed in these qualities either, but we do well to remind ourselves that 


the severest test is vet to come. 





